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Villahermosa, Tabasco, a 15 de noviembre de 2019.

Version estenografica de la Sesién Puablica del Tribunal Electoral de Tabasco, nUmero
S/PB/29/2019, efectuada el dia de hoy.

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Muy buenas tardes estimada magistrada
Yolidabey Alvarado de la cruz, estimada magistrada Margarita Concepcion Espinosa Armengol, a quién
le damos la bienvenida para la resolucion de los presentes asuntos, en area jurisdiccional, ya se habia
realizado para actos administrativos y formular proyectos, pero hoy se suma a este pleno a resolver dichos
asuntos, asimismo doy la bienvenida en este acto, a quién recientemente fue nombrada secretaria
general de acuerdos, a la maestra y Isis Yedith Veremont Marrufo, asimismo es un honor contar con la
presencia de representantes de los medios de comunicacion, asi como de nuestro valioso personal
juridico y administrativo de este Tribunal, sefioras y sefiores presentes, asi como de quienes nos siguen
a través del portal de internet, damos inicio a la sesion convocada para esta fecha por lo que solicito
respetuosamente a la secretaria general de acuerdos, proceda a verificar el quérum y cuenta con los
expedientes a tratar.

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Con su autorizacion magistrado
presidente, le informé y hago constar que ademas de usted se encuentran presentes las
magistradas electorales Yolidabey Alvarado de la Cruz y Margarita Concepcién Espinosa
Armengol, por tanto existe quérum para sesionar en forma valida. Los asuntos enlistados para el
dia de hoy consisten en tres juicios ciudadanos, cuyos datos de identificacion asi como el nombre
de las autoridades responsables y nimero de expedientes quedaron precisados en el aviso
correspondiente fijado en los estrados y publicado en la pagina de internet de este 6rgano
jurisdiccional. Es la cuenta magistrado presidente.

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Muchisimas gracias estimada secretaria
general de acuerdos, comparfieras magistradas, esta a nuestra consideracion el orden del dia, por lo que
se propone para su discusion y resolucion los expedientes a tratar, por lo tanto solicito respetuosamente
sirvanse manifestarlo mediante votacion econémica.

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Magistrado, el orden del dia fue
aprobado por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: En consecuencia, me permito ceder el uso
de la voz a la jueza instructora Elizabeth Hernandez Gutiérrez para que dé cuenta a este pleno con el
proyecto de resolucién que en mi calidad de ponente, propongo en el juicio de la ciudadania 100 de este
afio.

Jueza instructora Elizabeth Herndndez Gutiérrez: Con su autorizacion sefor presidente y con el
permiso de las magistradas. Doy cuenta con el proyecto de resolucion elaborado por el magistrado
Rigoberto Riley Mata Villanueva, relativo al juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano 100 del presente afio, promovido por Patricia LOpez Cdérdova, quien se ostenta como
indigena perteneciente a la etnia Nahua del Ejido Felipe Galvan del municipio de Cunduacéan, Tabasco, y
como delegada electa de dicha localidad.

En su escrito de demanda, la actora controvierte la omisién y negativa Cabildo del Ayuntamiento de
Cunduacan, Tabasco, de tomarle protesta y otorgarle su nombramiento como delegada municipal del
Ejido referido, al resultar electa en la eleccion llevada a cabo el veinticuatro de marzo del afio en curso;
sin embargo, de los hechos y agravios planteados en su ocurso, se advierte que tales planteamientos van
encaminados a controvertir un acto que menoscaba la autonomia politica de su comunidad indigenay los
derechos de sus integrantes, al no haberse respetado lo determinado en la asamblea realizada el
veinticuatro de marzo del presente afo, en la cual resulté electa como delegada municipal. Asi, derivado
del informe realizado por la autoridad responsable y dada la naturaleza y especificidad del presente
asunto, pues se trata de una impugnacion en contra violaciones al sistema normativo interno de
comunidades indigenas, el cual impone la suplencia de la queja de manera amplia; el ponente considera
gue el acto reclamado es el acta 13 de sesion de Cabildo de veintinueve de marzo de esta anualidad, en
la que se determind la nulidad de la eleccidon en cuestion. El ponente estima que los motivos de
inconformidad planteados por la enjuiciante resultan sustancialmente fundados y suficientes para
restituirla en el ejercicio de su derecho a ser votada, asi como a su comunidad indigena de tener una
autoridad o representante ante el Ayuntamiento de Cunduacan, Tabasco, en virtud de que el acto



reclamado, no se encuentra sustentado con elementos ciertos, objetivos y suficientes; ya que al analizar
el acta de instalacion de la mesa receptora y fotografias sobre las cuales basé su determinacion, se
advirti6 que no fueron analizados de manera completa y eficiente; ni se allegé de la informacion o
documentacion necesaria para analizar las irregularidades que se le plantearon; ello en atencion a la
obligacién que tenia de dar vigencia a los derechos de las personas y comunidades indigenas, como lo
dispone la Corte Interamericana en sus articulos 1.1, 8.1 y 25 que prevén el derecho de acceso a la
justicia, para garantizar tal derecho a los pueblos originarios y sus integrantes “es indispensable que los
Estados otorguen una proteccion efectiva que tome un cuenta sus particularidades propias, sus
caracteristicas econdmicas y sociales, asi como su situacion de especial vulnerabilidad, su derecho
consuetudinario, valores y usos y costumbres. Por tales consideraciones, el ponente propone revocar la
determinacion del Cabildo del Ayuntamiento de Cunduacan, Tabasco, por la que se anulé la eleccién de
delegado municipal del Ejido Felipe Galvan, celebrada el veinticuatro de marzo de dos mil diecinueve. Es
la cuenta sefiores magistrados.

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Compafieras magistradas se encuentra a
nuestra consideracion el proyecto mencionado en la cuenta, si desean hacer el uso de la voz pueden
hacerlo en este acto. Si no hay intervenciones, solicit6 amablemente a la secretaria general de acuerdos
tome la votacion correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Con su permiso magistrado presidente,
magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz.

Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz: A favor del proyecto

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Magistrada Margarita Concepcion
Espinosa Armengol.

Magistrada Margarita Concepcién Espinosa Armengol: Con el proyecto.

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Magistrado Presidente Rigoberto Riley
Mata Villanueva.

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Es mi propuesta

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Sefior presidente el proyecto de la
cuenta ha sido aprobado por unanimidad de votos

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Muchas gracias estimada secretaria
general de acuerdos, en consecuencia, en el juicio de la ciudadania 100 de 2019 se resuelve,
primero, se revoca en lo que fue materia de impugnacion el punto noveno del acta de la sesion
de Cabildo de 29 de marzo de 2019, donde se declar6 la nulidad de la eleccion de delegado
municipal del Ejido Felipe Galvan, celebrada el 24 de marzo de la presente anualidad. Segundo,
se deja sin efectos el nombramiento expedido al ciudadano Carmen de la Cruz Osorio, como
encargado de despacho de la rancheria Felipe Galvan, del 14 de julio de 2019. Tercero, se
ordena al honorable Ayuntamiento Constitucional de Cunduacan, Tabasco, por conducto de su
presidenta municipal, para que de cumplimiento a los lineamientos precisados en el considerando
sexto esta ejecutoria, en los plazos y bajo el apercibimiento contenidos en el mismo. Continuando
con el orden del dia, cedo el uso de la voz a la jueza instructora Alejandra Castillo Hoyosa, quién
dard cuenta al pleno con el proyecto de resolucion que propone la magistrada Margarita
Concepcion Espinosa Armengol en el juicio de la ciudadania 101 de 2019.

Jueza Instructora Alejandra Castillo Oyosa: Buenas tardes, con su autorizacion sefior
presidente, sefioras magistradas. Doy cuenta al Pleno con el proyecto de sentencia que propone
la magistrada Margarita Concepcion Espinosa Armengol en el juicio ciudadano 101 de este afio,
promovido por Diana Cérdova Hernandez, quien se ostenta como encargada de despacho de la
presidencia del Instituto de Formacion Politica “Jesus Reyes Heroles” filial Tabasco, del Partido
Revolucionario Institucional. La actora controvierte la resolucion de 19 de septiembre de 2019,
emitida por la Comisién Nacional de Justicia Partidaria del PRI, en los juicios para la proteccion
de los derechos partidarios del militante 079 y 84/2019 acumulados, que considerd infundados
sus agravios. En esencia, la actora sostiene que la resolucion impugnada violenta su garantia de
defensa y los principios de exhaustividad y congruencia, toda vez que el procedimiento de
eleccion de la presidencia del Instituto Reyes Heroles debe ser tripartita, es decir, con la
participacion del Comité Directivo Estatal, asi como del Consejo Directivo Nacional y la Asamblea
Estatal del Instituto, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 55 de los Estatutos Sociales; sin
embargo, se designé como delegada en funciones de presidenta a una persona que no figuraba



en la terna propuesta por el presidente del Comité Directivo Estatal del PRI, cuyos candidatos
fueron descalificados sin que se informaran las razones juridicas por las que no reunieron los
requisitos exigidos en los Estatutos Sociales, ademas que el cargo de delegada en funciones, no
esta contemplado en dicha reglamentacion. A juicio de la ponente, los agravios que al respecto
esgrime la enjuiciante no controvierten las razones que expuso la responsable para sostener la
legalidad del acto reclamado, sino que solo constituyen reiteraciones de lo discutido ante la
instancia primigenia. Por tanto, esas manifestaciones son ineficaces para controvertir tal
sentencia y en ese sentido, propone declarar inoperantes tales agravios. En efecto, de la lectura
integral de la demanda y del apartado de agravios que la actora expuso, no se advierte que
controvierta directa y frontalmente las consideraciones emitidas por la responsable, puesto que
formul6 planteamientos similares a los que esgrimié en el escrito de demanda que dio origen a
la resolucion impugnada, tal como se ilustra en el proyecto; por tanto, los agravios esgrimidos
por la actora se consideran ineficaces para modificar o revocar la misma. Por otro lado, la actora
refiere que la responsable dej6 de tomar en consideracion algunos medios de prueba ofrecidos,
puesto que los valoré indebidamente, ademas que omitié concatenarlos con los restantes medios
probatorios glosados en el expediente. La ponente propone declarar infundado el agravio, ya que
la enjuiciante no indica cual o cuéles son los elementos que debieron ser valorados en la
resolucién impugnada, y tampoco sefiala cuales son las diversas probanzas con las que debio
concatenarlas. Menos aun hace ver de qué manera dichos elementos de conviccion pudieron
haber incidido o variado el sentido del fallo cuestionado, lo que lleva a concluir que ante lo
genérico de tales afirmaciones, este Tribunal no puede concederles la eficacia pretendida. Por
estas y otras razones que se plasman en el proyecto, se propone confirmar la resolucion
impugnada. Es cuanto, sefioras magistradas, sefior magistrado.

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Muchisimas gracias ciudadana jueza,
compafieras magistradas se encuentran su consideracion el proyecto mencionado por lo que si desean
hacer uso de la voz pueden hacerlo en este acto. No habiendo intervenciones por parte de las magistradas
y de su servidor solicito amablemente a la secretaria general de acuerdos tome la votacion
correspondiente

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Con su permiso magistrado,
magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz.

Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz: Con el proyecto

Secretaria General de Acuerdos lIsis Yedith Vermont Marrufo: Magistrada Margarita Concepcién
Espinosa Armengol.

Magistrada Margarita Concepcidén Espinosa Armengol: Con mi proyecto.

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Magistrado Presidente Rigoberto Riley
Mata Villanueva.

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Con la cuenta

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Sefior presidente el proyecto de la
cuenta ha sido aprobado por unanimidad de votos

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Muchas gracias, en consecuencia en el juicio
ciudadano o de la ciudadania 101 de 2019 se resuelve, primero, Se confirma la resolucion de 19 de
septiembre de 2019 emitida por la Comision Nacional de Justicia partidaria del Comité Ejecutivo Nacional
del Partido Revolucionario Institucional, en los juicios para la proteccion de los Derechos Partidarios del
Militante con numeros de expediente CN-JP-JDP-TAB-079/2019 y CEN-JP-JDP-TAB-084/2019,
acumulados, segundo, con copia certificada del presente fallo, informese a la Sala Regional Xalapa del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en acatamiento a lo ordenado en el expediente SX-
JDC-336/2019. Finalmente, me permito solicitar respetuosamente, a la secretaria general de acuerdos
para que dé cuenta al Pleno con el proyecto del juicio de la ciudadania 102 de este afio, propuesto por el
juez instructor Ramon Guzman Vidal.

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Con su permiso magistrado presidente,
y con la anuencia de las sefioras magistradas, doy cuenta con la propuesta del juez instructor en el juicio
ciudadano 102 de este afio, promovido por un militante del partido MORENA; quien impugna la asamblea
distrital del mencionado partido celebrada el diecinueve de octubre del afio en curso, con sede en el
municipio de Macuspana, Tabasco, en la que se eligieron a sus consejeros y consejeras electorales. Del
andlisis al escrito de demanda, se advierte que el actor reconoce haber tenido conocimiento de la
mencionada asamblea en la misma fecha en que se llevo acabo, y al estar vinculada con un proceso



interno de renovacioén de sus 6rganos de conduccion, direccion y ejecucion, a nivel federal, estatal, distrital
y municipal, el plazo para interponer dicho juicio era de cuatro dias, transcurriendo del veinte al veintitrés
de octubre del presente afio, incluido el domingo veinte, toda vez que como lo establece el articulo 7,
parrafo 1 de la Ley de Medios local, todos los dias y horas son hébiles, por lo que los términos se
computan de momento a momento, y al haberlo presentado ante la oficialia de partes de este 6rgano
jurisdiccional el veinticuatro de octubre, es evidente que el presente medio fue presentado de manera
extemporanea actualizandose con esto una de las causales de improcedencia prevista en la citada ley.
Por otra parte, el Pleno de este 6rgano jurisdiccional observa que es un hecho notorio que en sesién
publica los magistrados integrantes del Pleno de la Sala Superior, dictaron sentencia, en la que
establecieron dejar insubsistente todos los actos llevados a cabo en el procedimiento de eleccion de
dirigentes de MORENA, y la reposicidén del procedimiento de eleccién antes citado, por lo que dada la
estrecha relacion de la asamblea impugnada y el referido procedimiento es incuestionable que haya
guedado sin materia el medio de impugnacion, al actualizarse una causal de improcedencia contenida en
la Ley de Medios, por lo que se concluye que es procedente confirmar la propuesta emitida por el juez
instructor y desechar de plano el medio de impugnacion. Es la cuenta magistrado y magistradas.

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Muchisimas gracias secretaria general,
compafieras magistradas, se encuentra a nuestra consideracion el proyecto mencionado en la cuenta,
por lo que si desean hacer el uso de la voz, en este acto pueden hacerlo. Perfecto, se concede el uso de
la voz a la magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz.

Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz: Gracias presidente, magistrada. Muy buenas tardes a todas
y a todos, voy a fijar mi postura en relacion a la propuesta que hace el juez instructor respecto a este juicio
para la proteccién de los derechos politico-electorales como ya se ha sefialado en la cuenta que acaba
de dar la secretaria general de acuerdos, el juez instructor estd proponiendo el desechamiento de este
medio de impugnacion al actualizarse en su 6ptica, dos causales de improcedencia, tanto la prevista en
el articulo 10, inciso b), como el 11, inciso b), de la ley de medios de impugnacién, la primera tiene que
ver con el hecho de que todos los medios de impugnacion tienen que presentarse dentro de los plazos
establecidos en la ley, por lo tanto, una de las primeras responsabilidades que tenemos como érgano
jurisdiccional al momento de la presentacién, es verificar si esta demanda fue presentada en tiempo y
forma, y que advierte el juez instructor, que se hizo fuera del plazo concedido, y porque llega a esa
conclusion, porque nuestra ley electoral establece, precisamente, en los articulos 7 y 8, que debe de
presentarse dentro de los cuatro dias siguientes a que tenga conocimiento del acto, a que hayan sido
notificado del mismo, y solamente hace una distincién respecto a como se va a computar esos 4 dias, y
me explico, la ley, si bien establece los 4 dias para impugnar, sefiala dos supuestos normativos que
puedan darse, uno si el acto que se esta impugnando esta vinculado o no con un proceso electoral, si no
esta vinculado con un proceso electoral ,vamos a tomar en cuenta para el computo solamente los dias
habiles, pero si esta vinculado a un proceso electoral, tiene que considerarse también los dias inhabiles
o lo que normalmente conocemos como dias naturales, eso es lo que nos permite, como 6rgano
jurisdiccional, ver de qué manera vamos a establecer ese computo. En el caso particular, como hemos
escuchado, pues se trata de una impugnacion que hace un militante del partido Morena, que se
inconforma con una asamblea distrital de ese partido politico, celebrada en el municipio de Macuspana
Tabasco, porque sefiala que en dos de las consejerias que fueron electas, no retinen los requisitos de
ley, pero también el mismo relata, que se entera del acto el mismo dia de la celebracion de la asamblea,
es decir, es el mismo 19 que se estaba llevando a cabo, ese mismo dia refiere que él se entera de la
misma, por lo tanto, no hay discusion en este caso, de la fecha a partir de la cual se tuvo conocimiento y
se tiene que empezar a computar el plazo de los cuatro dias, lo que en el presente asunto era importante
y dilucidar es si lo ibamos a considerar como dias habiles o dias naturales, y en este caso coincido que
tiene que ser considerado como dias habiles todos los dias, o dias naturales, porque esta vinculado el
acto, a un proceso interno del partido Morena, pero ademas, de la interpretacion que se hace del articulo
7y 8, al cual su referencia nuestra ley electoral, y también considerando lo dicho por la Sala Superior en
la jurisprudencia 18/2012, que refiere que el plazo para promover medios de impugnacion debe
considerarse todos los dias como habiles, cuando asi se prevea para los procedimientos de eleccion
partidista. Que tenemos con esto, que la Sala Superior lo que ha establecido es, para que puedas
determinar si vas a considerar dias habiles o dias inh&biles, tienes también que atender a que establece
la normativa interna del partido, por lo tanto fue necesario acudir a la normativa interna del partido Morena,
y qué encontramos, que en el articulo 58 del estatuto refiere que durante los procesos electorales internos,
todos los dias y horas son hébiles, que los plazos y términos se computardn de momento a momento Si
estan sefialados por dias, esto se consideraran de 24 horas, es decir, la ley electoral y de partidos politicos
en el 7y 8, establecen los 4 dias y mencionan categéricamente que si son en procesos electorales seran
todos los dias y horas hébiles, la jurisprudencia de sala superior es muy clara en determinar qué tenemos
gue acudir a la normativa interna de los partidos, y analizando la normativa interna del partido pues es
evidente que se trata de una previsién que también para ellos debe de computarse de esa manera, en
atencion a ello y haciendo ya el computo base a la jurisprudencia la ley, es evidente que el medio de
impugnacion fue presentado fuera del plazo de los cuatro dias naturales establecidos en la ley, en razon
de ello coincido con la propuesta planteada, y la ultima causal de improcedencia a la que hace alusion el
juzgador, pues tiene que ver cuando se queda sin materia es decir cuando hay una causa que sobrevenga
y que amerite que ya no haya materia de discusion o objeto de la Litis, y en el caso particular asi se



actualiza, porgue es un hecho notorio que el 31 de octubre del presente afio, la Sala Superior resolvié un
SUP-JDC-1573 de este afio, y determin6 dejar insubsistente todos los actos llevados a cabo en el
procedimiento de eleccion de dirigencia de morena y ordend inclusive reponer Procedimiento de la opcion
de todos sus 6rganos de conduccion direccion y ejecucion, este acto se considera vinculado precisamente
todos estos actos preparatorios que también se hicieron en el Estado de Tabasco y en particular en el
municipio de Macuspana, Tabasco, por lo tanto aunado a la extemporaneidad, también, el juez instructor,
me parece importante, que destaca esta causal de improcedencia que también se actualiza en el caso
particular, en mérito a ello, creo que la propuesta es apegada a derecho y que en este caso estamos
imposibilitados como 6rgano jurisdiccional de entrar al estudio de fondo al actualizarse estas dos causales
de improcedencia. Muchas gracias presidente, magistrada.

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Muchisimas gracias magistrada ¢Si hay
alguna intervencion? Okay, gracias. Al no haber mas intervenciones solicito a la secretaria general de
acuerdos por favor tome la votacién correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Con su permiso magistrado presidente,
magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz.

Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz: A favor de la propuesta

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Magistrada Margarita Concepcion
Espinosa Armengol.

Magistrada Margarita Concepcién Espinosa Armengol: Con el proyecto.

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Magistrado Presidente Rigoberto Riley
Mata Villanueva.

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Con la propuesta del juez instructor, por favor

Secretaria General de Acuerdos Isis Yedith Vermont Marrufo: Sefor presidente el proyecto de la
cuenta ha sido aprobado por unanimidad de votos

Magistrado Presidente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Muchisimas gracias secretaria general, en
consecuencia, en el juicio de la ciudadania 93 de este afio se resuelve, Unico, se desecha de plano el
presente juicio ya que se present6 fuera del plazo legal y al haber quedado sin materia por las razones
indicadas en esta ejecutoria. Una vez agotado el analisis de los puntos del orden del dia, estimadas
comparfieras magistradas, apreciable medios de comunicacién y publico en general, asi como personal
juridico y administrativo que hoy nos acompafia, siendo las 14 horas con 46 minutos del 15 de noviembre
del presente afio, doy por concluida la presente sesion publica en este Tribunal Electoral de Tabasco,
convocada precisamente para hoy, y le agradezco a cada uno su presencia. Que pasen una excelente
tarde.--- -
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