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Villahermosa, Tabasco, a 24 de abril de 2018.

Version estenografica de la Sesion Publica del Tribunal Electoral de Tabasco, numero
S/PB/15/2018, efectuada el dia de hoy.

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Vamos a dar inicio a la sesion publica del
dia de hoy, por lo que solicito a la Secretaria General de Acuerdos, proceda a verificar el
Quérum y dar cuenta a los expedientes a tratar.

Secretaria General de Acuerdos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Con su instruccion
Magistrado Presidente, le informo y hago constar que ademas de usted se encuentran
presentes la Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz, y el Magistrado Rigoberto Riley Mata
Villanueva, por tanto existe quérum para sesionar de forma valida.

Los asuntos enlistados para el dia de hoy consisten en dos juicios ciudadanos y dos recursos
de apelacién, cuyos datos de identificacibn, nombre de los actores y los responsables
guedaron precisados en el aviso de sesidén correspondiente fijado en los estrados y en la
pagina de internet de este 6rgano jurisdiccional, es la cuenta ciudadano presidente.

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Gracias Secretaria General de Acuerdos,
compafieros Magistrados, a nuestra consideracion esté el orden del dia que ha sido propuesto
para la discusion y resolucion de los expedientes a tratar el dia de hoy, si estdn de acuerdo,
sirvanse manifestarlo mediante votacién economica.

Secretaria General de Acuerdos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Magistrado
Presidente, le informo que el orden del dia fue aprobado por unanimidad de votos

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Bien, siguiendo con el orden del dia
concedo la voz a la jueza instructora Isis Yedith Vermont Marrufo, para que de cuenta al pleno
con el proyecto de resolucién que propone el ciudadano Magistrado Rigoberto Riley Mata
Villanueva en el recurso de apelacién 33 del presente afo.

Jueza instructora Isis Yedith Vermont Marrufo: Buenas tardes, con su permiso magistrado
presidente y con la anuencia de los magistrados que integran este pleno, doy cuenta con el
proyecto de resolucién elaborado por el Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva, relativo
al recurso de apelacion 33 de este afo, interpuesto por el Partido de la Revolucion
Democratica; a fin de controvertir el acuerdo de veintinueve de marzo de dos mil dieciocho,
relativo a los registros de las candidaturas a la Gubernatura del Estado de Tabasco,
postuladas por partidos politicos, coaliciones y candidatura independiente para el proceso
electoral local ordinario 2017-2018.

En su escrito de demanda el partido actor se duele de que los partidos politicos Morena, del
Trabajo y Encuentro Social al conformar la coalicién “Juntos Haremos Historia”, establecieron
gue su convenio seria de coalicion parcial, pero al registrar sus candidaturas aprobadas
mediantes los acuerdos 28, 29 y 31, todas de este afio, no registraron al menos el 50% de sus
candidatos a puestos de eleccién popular, es decir, no registraron el porcentaje de candidatos
exigido en el articulo 87 de la Ley Electoral y de Partidos Politicos del Estado de Tabasco.

El ponente propone declarar infundado el agravio en razén de que los partidos politicos
Morena, del Trabajo y Encuentro Social, al registrar su coalicion “Juntos Haremos Historia”,
fue Unicamente para postular candidato a la gubernatura del Estado en el proceso electoral
local ordinario 2017-2018, por lo que no es una coalicién parcial, por tanto, los partidos
politicos integrantes de dicha coalicion al registrar a sus candidatos a diputados, presidentes
municipales y regidores, no tenian por qué sujetarse al porcentaje del 50% establecido en el
articulo 87, apartado 5 de la Ley Electoral local, resultando correcto que lo registraran a través
de un convenio de candidatura comun, el cual fue modificado por los institutos politicos
Morena y del Trabajo, a través de la figura prevista en el articulo 92 de la Ley Electoral local.

Por otro lado, se propone declarar infundado el agravio relativo a que los partidos politicos
Morena, del Trabajo y Encuentro Social pretenden cometer un fraude a las disposiciones



constitucionales y legales, al registrar la totalidad de las candidaturas de diputados,
presidentes municipales y regidores en plataformas electorales distintas, pues con ello
resultan ser una coalicion electoral total; ello, porque si bien en un principio solicitaron el
registro de veintiln formulas de diputados y diecisiete planillas de integrantes de
ayuntamientos a través de un convenio de candidatura comun; éste antes de ser aprobado
por el Consejo Estatal, fue modificado y Encuentro Social ya no formaba parte de él, ademas
que solo postularon veinte formulas de diputados y dieciséis planillas de regidores, por lo que
ya no registraron la totalidad de sus candidaturas de diputados e integrantes de
ayuntamientos; por lo que el ponente propone declarar infundado el agravio.

En otro orden el ponente propone declarar infundado el agravio consistente en que la
coalicion celebrada entre los partidos politicos Morena, del Trabajo y Encuentro Social se
denomina “Juntos Haremos Historia” y el convenio de candidatura comun total o semi-total
celebrada por los partidos Morena y del Trabajo, también se denomina “Juntos Haremos
Historia”, lo que afecta al proceso electoral ya que existe una denominacion idéntica para
distintas figuras asociativas; ello porque atendiendo el contenido de los articulos 86 al 94 de la
Ley Electoral y de Partidos Politicos del Estado de Tabasco, los cuales regulan las figuras de
coalicién electoral y candidatura comun, no se desprende que exista prohibicién alguna para
que los partidos politicos utilicen el mismo nombre en una coalicibn y en una candidatura
comun. De tal forma que, si no existe ninguna disposicion expresa para que los partidos
politicos que conforman una coalicion utilicen el mismo nombre o lema, en una figura de
participacion diversa como lo es la candidatura comun, no se esta ante una vulneraciéon a la
normativa electoral.

Por otro lado, el recurrente sefiala que fue indebido el registro de los ciudadanos Adan
Augusto Lopez Hernandez y Georgina Trujillo Zentella, como candidatos a la gubernatura del
Estado, postulados por la coalicion “Juntos Haremos Historia” y por el Partido Revolucionario
Institucional respectivamente, debido a que el primero realizé actos anticipados de campafa a
través de la realizaciébn de reuniones en el marco del proceso interno de seleccion de
candidatos al cargo de eleccion popular, lo que pretende acreditar con diversas actas de
inspeccién ocular y la segunda ciudadana por actos anticipados de precampafa, al ejercer
reuniones publicas, asambleas y actos dirigidos a los afiliados, simpatizantes y electorado en
general con el objetivo de obtener su respaldo para ser postulada como candidata de eleccién
popular, difundiéndolo a través de mensajes de radio y televisibn asi como en medios
impresos, violentando lo previsto en el articulo 179, numeral 2 de la Ley Electoral y de
Partidos Politicos del Estado de Tabasco

Al respecto, el ponente propone declarar infundados los agravios en razén de que en autos no
se advierte que exista sancién alguna decretada a los candidatos citados, por lo que
considera con dicho actuar, los mencionados candidatos vulneran algun precepto legal,
debera interponer las denuncias correspondientes ante la autoridad competente, ya que las
determinaciones que emite este oOrgano jurisdiccional van encaminadas a verificar la
constitucionalidad y legalidad de los actos reclamados, es decir, verificar si la emision de los
actos controvertidos se encuentra o no ajustada a derecho.

Por esas y otras razones que se abordan en el proyecto, el ponente propone confirmar el
acuerdo impugnado en lo que fue materia de impugnacion. Es cuanto, sefiores magistrados.

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Ciudadanos magistrados, se encuentra a
nuestra consideracion el proyecto manifestado en la cuenta, si desean hacer uso de la voz,
pueden hacerlo en este acto. Adelante Magistrado Mata, tiene usted el uso de la voz

Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva: Muy buenas tardes a todas y todos con su
permiso presidente magistrada soélo quisiera manifestar algunas precisiones respecto al
recurso de apelacion 33 que se ha puesto su consideracion En primer término me voy a
pronunciar respecto a lo que aduce el partido de la Revolucién democratica en su escrito de
demanda donde sefiala que los partidos politicos morena del trabajo y Encuentro Social a
registrar a sus candidatos a diputados e integrantes de los ayuntamientos no registraron el
porcentaje establecido en el articulo 87 de la ley electoral local es decir no registraron al
menos del 50% de sus candidatos a puestos de eleccién Popular en el proyecto se precisa



gue dicho partidos registraron el 23 de diciembre de 2017 ante el Instituto electoral local un
convenio de coalicién para postular Unicamente a la candidato a la gubernatura de Tabasco
para el proceso electoral local ordinario 2017-2018 y que esta coalicién fue aprobada por el
citado consejo Estatal a través de la resolucion 001 impugnada ante este tribunal donde se
radicd bajo el nimero de expediente 03 diagonal 2018 confirmando este 6rgano al instituto
local la citada resolucion a su vez la sentencia emitida por este 6rgano fue impugnada ante
sala superior quién resolvié también en el sentido de confirmar por lo que podemos advertir
gue la coalicién juntos haremos historia ya ha sido analizada ante diversas instancias juris
seccionales quienes han determinado que cumple con todo a todos y cada uno de los
requisitos en este sentido la citada coalicion fue conformada Unicamente para postular al
candidato a la gubernatura del estado por lo que los partidos que la conforman al registrar a
sus candidatos no tenian por qué sujetarse al porcentaje establecido en el articulo 87 de la ley
electoral local mdxime Qué es un hecho notorio para este tribunal el 23 de marzo del presente
afo los partidos politicos morena de trabajo y Encuentro Social suscribieron un convenio de
candidatura comun para postular inicialmente 21 férmulas de candidatos a diputados y 17 de
integrantes en este caso de planilla para integrantes de ayuntamientos en pero dicho convenio
fue modificado por el partido Morena y del trabajo en atencion a los requerimientos efectuados
por el secretario ejecutivo del citado Consejo Electoral a fin de cuentas 20 férmulas de
diputados y 16 de planillas de regidores luego Entonces tenemos que se trata de dos figuras
de participacion diferentes porque por un lado los partidos morena del trabajo y Encuentro
Social estan coaligados Unicamente para postular al candidato al gobierno del estado y Y por
otro Unicamente morena y del trabajo se encuentran bajo la figura de candidatura comun
postulando 20 de 21 férmulas de candidatos a diputados y 16 de 17 planillas de integrantes
ayuntamientos sin que nuestra legislatura local contenga alguna disposicién en la que se
establezca que no pueden participar a través de dos figuras de participacion politica diferentes
De igual forma en el proyecto que se somete a su consideracion se aborde el tema relativo a
que el 8 de que la coalicién y la candidatura comun lleven el mismo nombre de juntos
haremos Historia sin que tal circunstancia Otorga algun beneficio a los partidos que lo integran
primero porgue no existe ninguna disposicion expresa tal y como la comenté la jueza que dio
la cuenta que Determine no poder utilizar el mismo nombre Y en segundo porque los votos
gue se reciban seran para diversos cargos en este caso sera para la Gubernatura en este
caso Gobernador y nosotros para diputados y presidentes municipales Asi mismo Me permito
sefalar que respecto a la extemporaneidad alegada por el recurrente en el sentido de que el
convenio de candidatura comun suscrito por los partidos politicos morena del trabajo y
Encuentro Social se autorizé fuera de los plazos sefialados en el articulo 87 de la ley electoral
local y de partidos politicos en el Estado de Tabasco y yo desde mi 6ptica y en el proyecto se
aborda no se trata de una extemporaneidad como tal Ya que los parte los politicos
presentaron su convenio dentro del plazo establecido ante el érgano electoral local conforme
al calendario que se emitié esto es el 23 de marzo del afio en curso sin embargo el secretario
ejecutivo de dicho instituto requirié los partidos para que de considerarlo se ajustaran a la
criterio emitido por la sala superior del tribunal electoral del poder judicial de la federacion ellos
la atencién a un criterio que se metié en el subte rc24 diagonal 2018 y posteriormente el dia
26 dichos partidos integrantes de la candidatura comdn desahogaron en tiempo y forma el
citado requerimiento que les fue realizado por lo que posteriormente el 29 de marzo el consejo
Estatal admitio y dio procedencia a determinar en este caso el convenio de comida toro comun
con acorde a lo que prevé el articulo 87 esto es decir dentro de los tres dias siguientes de la
solicitud por ultimo en cuanto hace a que fue indebido que el consejo Estatal registrada como
candidatos Adan Augusto Lépez Hernandez y a Georgina Trujillo Zentella como candidatos a
la gubernatura del Estado de Tabasco por la coalicion juntos haremos historia y por el otro del
partido revolucionario institucional debido a que el primero realiz6 actos anticipados de
campafia por asistir a reuniones en el marco del proceso interno de seleccion de candidatos a
L cargos de eleccion popular lo que pretende acreditar con diversos actas de inserciéon ocular
levantadas por personal de la Oficialia personal del instituto electoral y participacion
ciudadana de Tabasco y la segunda en este caso Georgina Trujillo zentella por actos
anticipados de precampafia al ejercer reuniones publicas asambleas y actos dirigidos a los
afiliados y simpatizantes y electorado en general con el obje jetivo de obtener su respaldo
para ser postulada como candidata de eleccion Popular difundiendo a través de mensajes de
radio y television asi como medios impresos lo que pretende acreditar con diversos periédicos
de circulacion Estatal y que con ello a Sofi se vulnera el articulo 179 numeral 2 de la ley
electoral de partidos politicos en el Estado de Tabasco al respecto el partido pretende que
bajé dichos argumentos se revocan registro de Los candidatos de la coalicion juntos haremos
historia y del partido revolucionario institucional sin embargo En autos no se acredito la



existencia de alguna sancién a dichos ciudadanos por lo que se recurrente considera que a
través de los actos ejecutados por los candidatos Existe alguna vulneracion a la normativa
electoral debera de acudir a la autoridad competente para que en ejercicio de sus atribuciones
Determine lo que en derecho proceda porque se manifiesta en el proyecto las consideraciones
que se emiten por parte de este 6rgano jurisdiccional solamente van encaminadas a verificar
la constitucionalidad y legalidad de los actos que se reclaman es decir verificar si la emision
de los actos Es controvertidos se encuentran Perddn o no ajustadas A derecho es cuanto
magistrado presidente y magistrada.

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Gracias Magistrado Mata, Mgistrada. Bien,
gracias por su intervencion sefior Magistrado, no hay mas intervenciones, Secretaria General de
Acuerdos, le solicito tome la votacion correspondiente

Secretaria General de Acuedos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Con su permiso Magistrado
Presidente, Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz.

Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz: A favor del proyecto

Secretaria General de Acuedos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Magistrado Rigoberto Riley
Mata Villanueva.

Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva: Es mi propuesta

Secretaria General de Acuedos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Magistrado Jorge Montafio
Ventura.

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Con la propuesta

Secretaria General de Acuedos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Magistrado presidente le
informo que el proyecto ha sido aprobado por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Gracias Secretaria General de Acuerdos, en
consecuencia, en el recurso de apelacion 33 del presente afio se resuelve, Unico, se confirma en lo
gue fue materia de impugnacién el acuerdo CE/2018/028. Se concede el uso de la voz a la jueza
instructora Alondra Nicté Hernandez Azcuaga, para que dé cuenta al pleno con los proyectos que
propongo en mi calidad de ponente en los expedientes JDC 39 de este afio y 31 de Igualmente de este
afo.

Jueza instructora Alondra Nicté Hernandez Azcuaga: Con su autorizacidn sefior Presidente, sefiora
y sefior Magistrados, doy cuenta al Pleno con el proyecto de sentencia formulado en el juicio
ciudadano 39 de este afio, interpuesto por Claudia Goretti Lezama Llergo, para controvertir el acuerdo
CE/2018/031, relativo a la procedencia de las solicitudes de registro supletorio de candidaturas a
regidurias por el principio de mayoria relativa, para el proceso electoral en curso.

En sintesis, la actora refiere que el acuerdo impugnado viola su derecho politico-electoral de ser
votada, porque no obstante que fue registrada en candidatura comin por los partidos politicos
MORENA, PT y Encuentro Social en la novena posicién de la planilla de candidatos a regidores de
mayoria relativa del municipio de Jalapa, Tabasco; de manera sorpresiva fue sacada por el Consejo
Estatal de la lista final aprobada el veintinueve de marzo pasado.

El ponente propone declarar infundado el agravio, pues de las constancias de autos se advierte que el
convenio de candidatura comun suscrito inicialmente por los partidos politicos MORENA, PT y
Encuentro Social fue modificado, y estando dentro del plazo legal para el registro de candidatos, los
partidos MORENA y PT, solicitaron por escrito a la autoridad electoral, la sustitucion de las ciudadanas
Claudia Goretti Lezama Llergo y Sarai Mayo Sarracino, de quienes primigeniamente se habia
solicitado su registro como candidatas comunes a novena regidora propietaria y novena regidora
suplente por el principio de mayoria relativa, respectivamente, ambas del municipio de Jalapa,
Tabasco, para que en su lugar se registraran como candidatas a Elva Noemis Pérez Hernandez y Dora
Maria Morales Cornelio.

Igualmente, los partidos postulantes dirigieron un segundo escrito a la presidenta del Consejo Estatal,
en el cual le informaron que Unicamente ellos continuarian con dicha forma de asociacion politica, de
manera que contrario a lo que sostiene la actora, no fue “sacada de la lista” por el Consejo Estatal,
sino que el actuar de la responsable obedecié al nuevo acuerdo de voluntades entre dos partidos
politicos, quienes decidieron sustituir a la quejosa, lo que guarda congruencia y légica, pues al dejar de



formar parte del convenio uno de los tres entes politicos originalmente suscriptores, las candidaturas
estaban expuestas a sufrir cambios, principalmente aquellas que habian sido postuladas por
Encuentro Social, pues es evidente que ya no existia obligacion alguna para sostenerlas.

Aunado a lo anterior, la validez del convenio modificado fue debidamente analizada en primer lugar por
el Consejo Estatal en el acuerdo controvertido, y posteriormente por este Tribunal al resolver el recurso
de apelacion 30 de este afio y sus respectivos acumulados el pasado diecinueve de abril, lo que
constituye un hecho notorio. En consecuencia, se propone confirmar el acto reclamado.

Seguidamente, doy cuenta al Pleno con la propuesta del Recurso de Apelacion nimero 31 de
este afio, promovido por Jesus Ali de la Torre, Candidato Independiente a la Gubernatura de
Tabasco, en contra del acuerdo numero CE/2017/029 de veintinueve de septiembre de dos
mil diecisiete, emitido por el Consejo Estatal mediante el cual se establecen los montos del
financiamiento publico para el sostenimiento de las actividades ordinarias permanentes,
actividades especificas y de campafia de los partidos politicos acreditados ante el propio
instituto, asi como para el conjunto de candidatos independientes, para el ejercicio 2018.

De la lectura integral del escrito de demanda, el ciudadano Jesus Ali de la Torre controvierte
dicho acuerdo, en virtud que manifiesta en su contra del articulo 320 de la Ley Electoral y de
Partidos Politicos del Estado de Tabasco violentando de esta forma las disposiciones
contenidas en los articulos 1, 35, 40 y los numerales 116 fraccion IV incisos A, B 'Y C, 123,
124, 133 y demas relativos y aplicables, todos de la Constitucion General de la Republica en
vigor.

Lo anterior, porque arguye el actor que la Ley Electoral establece la obligacion del Estado de
otorgar el derecho a recibir financiamiento publico a cada uno de los candidatos
independientes y a no dividir esos montos de forma arbitraria, como lo pretende hacer la
autoridad responsable.

A su vez reitera el actor, que sefiala que al al limitar el financiamiento publico para gastos de
campafa de la candidatura independiente a la gubernatura y fijar como monto la cantidad de
$819,527.36 (ochocientos diecinueve mil quinientos veintisiete pesos 36/100 MN) en dicho
acuerdo, esto le causa un agravio.

Ahora bien, del estudio de fondo que realiza el ponente, se observa que el legislador del
Estado de Tabasco establecié que del monto de financiamiento publico que debe distribuirse
entre la totalidad de candidatos independientes registrados, se debe asignar de la manera
siguiente:

*Treinta y tres punto tres por ciento para el tipo de eleccion de gobernador.

*Treinta y tres punto tres por ciento para el tipo de eleccion de diputados.

*Treinta y tres punto tres por ciento para el tipo de eleccion de ayuntamientos.

Respecto a la cuantificacion, asignaciéon y entrega a cada uno de los candidatos que obtengan
el registro correspondiente para cada tipo de eleccion, el legislador del Estado de Tabasco
determiné que se llevaria a cabo en funcién del nimero de candidatos que obtuvieran el
registro respectivo, precisando que, en el supuesto que soOlo un ciudadano alcanzara el
registro para cualquiera de los tipos de eleccion, en este caso diputados y ayuntamientos, sélo
podra recibir hasta el cincuenta por ciento del monto de financiamiento correspondiente a
dicha eleccion.

En lo concerniente a la candidatura independiente al cargo de gobernador, el supuesto que
marca la ley es el 33.3%, y en virtud que en el estado de Tabasco, solo se contempla a un
candidato independiente para gobernador, resulta logico considerar que del monto de
$819,527.36 (ochocientos diecinueve mil quinientos pesos 36/100 M.N.), le corresponde a
Jesus Ali de la Torre el 33.3%, de lo cual no se advierte que exista una vulneracion, ni
limitacion a como se adolece el hoy actor, en consecuencia al no existir la vulneracion a la
garantia individual ni al derecho humano del candidato independiente al gobierno del estado,
el monto asignado por la autoridad responsable es correcto y no se observa alguna
discriminacion, a como hace vale en su escrito de demanda el actor. Por lo anterior, se
propone confirmar el acuerdo impugnado. Es cuanto, seflores magistrados.



Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Gracias por la cuenta ciudadana jueza,
comparfieros magistrados ha sido dada la cuenta de los proyectos mencionados, estan a
nuestra consideracion por si alguno desea hacer uso de la voz o manifestar algo al respecto
de los proyectos que se nos dieron cuenta, si no hay intervencion por parte de los sefiores
magistrados, por lo cual ciudadana Secretaria General de Acuerdos, solicito tome la votacion
correspondiente.

Secretaria General de Acuerdos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Con su instruccion
magistrado presidente. Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz.

Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz: A favor de los dos proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Magistrado Rigoberto
Riley Mata Villanueva.

Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva: A favor

Secretaria General de Acuerdos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Magistrado Presidente
Jorge Montafio Ventura.

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Son mis propuestas

Secretaria General de Acuerdos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Ciudadano presidente
los proyectos han sido aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Gracias Secretaria General de Acuerdos,
en consecuencia, en el juicio ciudadano 39 del presente afio se resuelve, Unico, se confirma
en lo que fue materia de impugnacion el acuerdo CE/2018/031, aprobado por el Consejo
Estatal del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en sesion especial el
dia 29 de marzo del presente afio, en tanto el recurso apelacion 31 de este afio se resuelve,
anico, se confirma el acuerdo CE/2017/029, aprobado por el Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, mediante sesion extraordinaria del dia 29
de septiembre de 2019, por las razones ya expuestas en el considerando sexto. Finalmente
solicito a la Secretaria General de Acuerdos, de cuenta al pleno con el proyecto en el juicio
ciudadano 49 del presente afo propuesto por la juez estructura Isis Yedith Vermont Marrufo.

Secretaria General de Acuerdos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Con su permiso
Magistrado Presidente y con la anuencia de los magistrados de este pleno doy cuenta con el
desechamiento del juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano
49 de 2018, promovido por el ciudadano Neil Roberto Pozo Cano en su calidad de candidato
independiente a la Presidencia Municipal de Balancan, Tabasco, propuesto por la jueza
instructora de la causa, al advertir que se actualiza la causal de improcedencia hecha valer
por la autoridad responsable, por haberse presentado el medio impugnativo de manera
extemporanea.

En el caso concreto, se comparte lo sostenido por la autoridad responsable porque la
demanda se presentd fuera del plazo de cuatro dias establecido en nuestra normativa
electoral, razdn de ello, porque del analisis realizado al escrito de manda, se advirtio el
reconocimiento expreso del actor reiteradamente, al manifestar que el dia diez de abril de
dos mil dieciocho, fue notificado mediante via correo electronico por el Sistema Nacional de
Registro del Instituto Nacional Electoral, su aprobacion como candidato a presidente municipal
por la candidatura independiente del citado municipio, Tabasco asimismo, sefala que a partir
de ese momento obtuvo su legitimacién para promover el juicio ciudadano de mérito.

Bajo ese contexto, es dable sefalar que a partir de ese momento adquirio la calidad de
candidato, por tanto, a partir de entonces, es en que se concretiza la aplicacion de la
normatividad que impugna, y se encuentra obligado a cumplir con las normas.

Luego entonces, si el plazo transcurrid del once al catorce de abril de dos mil dieciocho; y el
medio de impugnacion se presentd ante la Oficialia de este Tribunal Electoral, el quince de
abril de dos mil dieciocho, resulta incuestionable que la interposicion del juicio ciudadano la
hizo de forma extemporanea, es decir fuera del plazo previsto en el articulo 8 de la Ley de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral del Estado de Tabasco. Es cuanto sefiores
magistrados.



Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Ciudadanos magistrados, se encuentra
nuestra consideracion el proyecto del cual ha dado cuenta la Secretaria General de Acuerdos,
si desean hacer uso de la voz pueden hacerlo o manifestar al respecto. En este acto tiene el
uso de la voz magistrado Rigoberto Mata.

Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva: con su permiso magistrado presidente,
magistrada, Unicamente me gustaria aclarar una situacion en el presente proyecto, del escrito
de demanda se advierte que el actor n Neil Roberto Pozo Cano expresa como fecha y hora de
notificacién lo siguiente, abro comillas, el pasado 10 de Abril de 2018 siendo las 11 horas con
47 minutos, recibi un correo electrénico del Sistema Nacional del registro del Instituto Nacional
Electoral, que dice se le notifica que ha sido probado como candidato a presidente municipal
Tabasco, diagonal Balancan, por la candidatura independiente en Tabasco, por proceso
electoral ordinario 01 de julio 2018, Tab., asimismo en el punto sexto del escrito se vuelve a
repetir, el pasado 25 de marzo 2018 present6 una solicitud formal de registro como candidato
a la presidencia municipal de Balancan, Tabasco, por lo que habiendo cumplido con los
requisitos constitucionales y legales siendo las 11 horas con 47 minutos, y repite lo mismo que
acabo de leer primigeniamente, de lo anterior, el cita en su mismo escrito recursal, se
desprende que esto es transcripcion de lo que el mismo aduce, inciso a) fue hasta el dia 10 de
abril de 2018, a través del Instituto Nacional Electoral, que se me notifica via correo
electronico, en este caso el Sistema Nacional de Registro, que he sido aprobado como
candidato a presidente municipal de Balancan, Tabasco, para la candidatura independiente en
el proceso electoral ordinario 2017-2018, e inciso b), y ahi toca un tema que es relativo a la
cuenta que se acaba de dar y el automaticamente reconoce, 0 en este caso expresamente la
legitimacion para promover y por ello coincido con el proyecto, en este caso con la propuesta
presentada por la jueza instructora, donde dice, inciso b) al obtener mi calidad de candidato
independiente a la presidencia municipal de Balancan, Tabasco, ostento la legitimacion para
promover el presente Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano, es decir, practicamente esta reconociendo que le fue notificado, que a partir de
esta temporalidad practicamente estaba registrado como candidato, y a partir de esa fecha le
empieza a correr del dia 11, o sea él notifican el dia 10, via correo electrénico, le corre a partir
del dia 11, hasta el dia 14, y el promueve ante el Tribunal Electoral de Tabasco el dia 15, por
lo tanto coincido con la extemporaneidad, no pasa también inadvertido, y lo quiero mencionar,
gue en este caso, tomando como base, no nos quedamos Unicamente con la notificacién,
porque a veces puede haber determinados actos que pudiese ser garantes y deben de ser
tutelados por este 6rgano jurisdiccional en este caso la publicacién del acuerdo dice de 30 de
marzo de 2018, realizada por la unidad, en este caso, de tecnologias de informacion y
comunicacién, donde el instituto da a conocer en la pagina oficial, el citado acuerdo de 29 de
marzo 2018, que es el 002, donde se advierte que el ciudadano mencionado Neil Roberto
Pozo Cano, a partir de ese momento, obtuvo la calidad de candidato independiente para
contender a la presidencia municipal de Balancan, Tabasco, esto es decir el 30, el término
recorrio del 31 al dia 3, por lo tanto en este caso aun y analizando este tipo de los dos
aspectos que se pudiesen haber dado, este asunto en ambos casos esta extemporaneo, por
ello mi voto a favor

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Si, ciudadana Magistrada Yolidabey
Alvarado, tiene el uso de la voz.

Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz: Muchas gracias Presidente, Magistrado, este es
un asunto muy interesante el que nos plantea la jueza instructora de un desechamiento de
una demanda, debido a la extemporaneidad que ya se ha precisado tanto a la cuenta por la
secretaria general de acuerdos como la explicacibn que acaba de dar mi compafero
magistrado y sefialé que es importante porque tenia que ver con una impugnacion de un
candidato independiente a la presidencia municipal del municipio de Balancan Tabasco y qué
tenia que ver con la inaplicacion en este caso del porcentaje de el financiamiento privado
tema del cual ya nosotros nos habiamos pronunciado pero en relacién a la gobernatura ahora
se estaba impugnando respecto a las regidurias o a la presidencia municipal por eso sefal6
gue era un asunto de gran interés para nosotros analizar si el ciudadano que acude ante este
organo jurisdiccional habia hecho su planteamiento en tiempo y forma del Analisis que se
realiza como bien se ha mencionado podemos advertir que el propio actor en su escrito de
demanda expone razones desde el momento en que se advierte o aduce haber de haber
estado legitimado para promover esto es en el 2017 el Instituto electoral y de participacion



ciudadana emiti6 los acuerdos correspondientes para efectos de autorizar los tanto
financiamientos publicos como financiamiento privado de los candidatos y candidatas
independientes sin embargo para cuando se emiten estos lineamientos Quiénes tenian la
calidad de aspirantes no se encontraban legitimados no tenian todavia el interés juridico para
efectos de impugnar esos acuerdos Porque todavia tenian esa calidad es decir todavia no se
les habia reconocido el caracter de candidatos y candidatas independientes en qué momento
se materializa esa potestad para poder acudir ante un 6rgano jurisdiccional en el momento en
gue ya obtienen el registro donde se les reconoce tal calidad a partir de ese momento ellos
pueden impugnar todos aquellos actos previamente aprobados que ahora ya haciendo
candidatos independientes le depare en un perjuicio como en este caso seria el
financiamiento privado sin embargo nosotros como autoridad jurisdiccional lo primero que se
analiza es y se plantea en tiempo y forma en este caso son los cuales ya se a partir de que se
advierte de notificacion del interesado o de que tenga conocimiento del acto reclamado y lo
gue podemos observar de la demanda y de las propias manifestaciones del actor donde él
asume que es a partir del dia 10 de Abril a su consideracion que estaba en potestad de
realizar esa impugnacion, por lo tanto se computamos a partir del dia 11 los cuatro dias y el lo
promueve hasta el dia 15 de abril de 2018 pues Es evidente que esta fuera del término que la
ley nos autoriza como autoridad para la admision de los medios de impugnacion En ese
sentido también se comparto la propuesta de desechamiento por extemporaneidad que nos
plantea la jueza instructora, muchas gracias Presidente, Magistrado

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Gracias Magistrada Yolidabey por su
intervencion ¢algun otro pronunciamiento? Al no haber més intervenciones al respecto solicito
la secretaria general de acuerdos que proceda tomar a votacion correspondiente

Secretaria General de Acuerdos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Con gusto Magistrado
Presidente, Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz.

Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz: A favor de las propuestas

Secretaria General de Acuerdos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Magistrado Rigoberto
Riley Mata Villanueva

Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva: A favor

Secretaria General de Acuerdos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Magistrado Presidente
Jorge Montafio Ventura

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Con la propuesta

Secretaria General de Acuerdos Beatriz Adriana Jasso Hernandez: Ciudadano presidente
de la propuesta ha sido aprobada por unanimidad de votos

Magistrado Presidente Jorge Montafio Ventura: Gracias Secretaria General de Acuerdos,
en consecuencia en el juicio ciudadano 49 del presente afo, se resuelve, Unico se desecha de
plano la demanda del Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano promovido por el ciudadano Neil Roberto Pozo Cano, identificado con la clave
TET-JDC-49/2018 por las razones expuestas en el considerando segundo. Ya agotados los
puntos del orden del dia compaferos magistrados, compafieros de los medios de
comunicacién, publico en general y a quienes nos siguen través de las redes sociales y del
internet y siendo las 15 horas con 10 minutos del 24 de abril de 2018, damos por concurrir a la
sesion publica del tribunal electoral de Tabasco convocada para el dia de hoy por lo cual
agradecemos su presencia y que pasen muy buenas tardes.-----------=-=--m-mmmm oo
e Conste.----------------




