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Villahermosa, Tabasco, a 18 de mayo de 2016.

Version estenografica de la Sesidén Publica del Tribunal Electoral de Tabasco, numero
S/PB/13/2016, efectuada el dia de hoy.

Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: Muy buenas tardes, sefiores
magistrados, sefioras y sefiores, representantes de los medios de comunicacion, muy buenas
tardes, damos inicio a la sesion publica del Tribunal Electoral de Tabasco, que se ha
convocado para esta fecha, por lo tanto, Secretaria General de Acuerdos proceda a verificar
el quérum y dar cuenta con los asuntos a tratar en esta sesion.

Secretaria General de Acuerdos en funciones Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo:
Claro que si, con su autorizacion, Magistrada Presidenta, en cumplimiento a su instruccion le
informo y hago constar que ademéas de usted se encuentran presentes los Magistrados
electorales Oscar Rebolledo Herrera, y Rigoberto Riley Mata Villanueva, en virtud de lo
anterior, existe quérum para sesionar de forma valida

Los asuntos enlistados para el dia de hoy, se tratan de un 8 juicios para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, y un asunto general, todos de este afio,
relacionados con el proceso de eleccion de delegados municipales de los municipios de
Jalapa, Centro, Macuspana, Nacajuca, Huimanguillo, Cardenas y Tacotalpa, cuyos datos de
identificacion, nombres de los actores y autoridades responsables, estdn precisadas en el
aviso de sesion correspondiente fijado en los estrados y en la pagina de este Tribunal
Electoral de Tabasco, es la cuenta Magistrada Presidenta.

Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: Muchas Gracias Secretaria,
sefiores magistrados, esta a su consideracion el orden del dia que se propone para sesionar,
los asuntos son referente a la eleccion de delegados y subdelegados municipales, si estan de
acuerdo sirvanse manifestarlo mediante votacion econémica.

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Ha sido
aprobado orden del dia por unanimidad de votos

Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: en atencién a ello, solicito la
presencia del juez instructor Victor Humberto Mejia Naranjo para que de cuenta a este pleno,
con dos proyectos de resolucion que propongo en mi calidad de ponente, en los juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano identificados con los nimeros 42
y 44 del presente afio. Adelante sefior juez:

Juez instructor Victor Humberto Mejia Naranjo: Buenas tardes, magistrada presidenta y
sefiores magistrados, con fundamento en el articulo 15, fraccion 1V, de la Ley Orgéanica del
Tribunal Electoral de Tabasco, la Magistrada Yolidabey Alvarado de la Cruz, somete a
consideracion del Pleno, el proyecto de resolucion del juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales del ciudadano 42/2016, promovido por Magali Méndez Acosta, Reinaldo
Gutiérrez y Martha Elena Martinez Jiménez, en su calidad de candidatos a la eleccion de
Delegados Municipales del Fraccionamiento “Los Canales” Tercera Seccion, de Cardenas,
Tabasco, en contra de la eleccion celebrada el veinticuatro de abril del presente afo y la
supuesta inelegibilidad del candidato ganador de la eleccion de delegados del citado
fraccionamiento, en dicha municipalidad.

Los impugnantes refieren que les causa agravios el hecho de que el candidato Fernando de
los Santos de Dios haya resultado electo, pues afirman que no cumple con el requisito
previsto en el articulo 102, fraccion V, de la Ley Organica de los Municipios de Tabasco,
consistente en tener vigente sus derechos politicos y no haber sido condenado por delito
doloso que amerite pena corporal, ya que aducen que en el afio dos mil nueve, se le instruyo
un proceso penal por el delito de lesiones calificadas en autoria indeterminada, y solicitan la
nulidad de la eleccion.

Para acreditar lo anterior, exhibieron como Unica prueba la copia simple de una impresion
fotogréfica del oficio 110, de catorce de enero de dos mil nueve, signado por la Juez Primero



Penal de Primera Instancia, dirigido al Director General de Prevencién y Readaptacion Social
del Estado, misma que a consideracion de la ponente, resulta insuficiente para acreditar su
dicho, pues al ser una copia simple sélo puede ser considerada como un indicio.

Aunado a lo anterior, en el proyecto se razona que aun y cuando se hubiera acreditado que el
candidato electo haya sido condenado por delito doloso que amerite pena corporal, no podrian
alcanzar su pretension, pues por una parte la declaracion de inelegibilidad de un candidato, no
tiene como consecuencia juridica la nulidad de la eleccién, vy la otra razon estriba en que la
disposicion contenida en la fraccion V, del articulo 102 de la Ley Organica de los Municipios
del Estado de Tabasco, consistente en tener vigentes sus derechos politicos y no haber sido
condenado por delito doloso que amerite pena corporal, ha sido sujeta por este tribunal
Electoral, a un control de convencionalidad y constitucionalidad, en la sentencia que resolvi
el expediente TET-JDC-08/2016-11 y acumulados, en la cual se determiné inaplicar dicha
disposicion, en razéon de que el requisito consistente en no haber sido condenado por delito
doloso que amerite pena corporal, resultaba incompatible con los principios de
proporcionalidad, razonabilidad y necesidad, exigidos para la limitaciéon o restriccion del
ejercicio de derechos humanos.

En otro asunto, doy cuenta con el proyecto de resolucion elaborado por la Magistrada
Presidenta, en el Juicio para la proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano
TET-JDC-44/2016-1, promovido por Silvestre Contreras Ovando, en contra de la supuesta
negativa del H. Ayuntamiento de Nacajuca, Tabasco de registrarlo como candidato a
Delegado Municipal del Poblado Sandial del citado municipio, y el acto de discriminacién del
gue afirma fue sujeto, por parte de dicha autoridad.

En el proyecto se propone declarar fundado el agravio consistente en la ilegal negativa de
registrarlo como candidato, pues del informe rendido por la autoridad responsable, se
desprende que el recurrente se presentd a registrarse pero que no se le registré pues no logré
acreditar como candidato a sus compafieros de formula con sus respectivos documentos, sin
gue se le hayan recibido sus documentos, y tampoco se le notificd por escrito dicha negativa.

Por lo anterior, se considerd que si el ciudadano Silvestre Contreras Ovando, comparecié ante
la mesa receptora de documentos habilitada por la Comision Edilicia Temporal para el
Desarrollo de la Eleccion de Delegados Municipales, con la evidente intencion de registrarse
como candidato a delegado municipal del poblado al que pertenece y la autoridad
responsable, en aras de maximizar la proteccion del derecho humano de ser votado, debio
recibirle la documentacién atinente al registro pretendido, independientemente si estaba
completa o no, y en todo caso orientarlo otorgandole un término prudente para que entregara
todos los documentos que le hacian falta.

En lo que respecta al acto de discriminacion del que se duele el recurrente, se propone
declararlo infundado pues la autoridad neg6 la existencia de dicho acto discriminatorio y el
actor no aport6 prueba alguna para acreditar su existencia. Es cuanto sefiores magistrados.

Magistrada presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: Muchas gracias sefior juez, sefiores
Magistrados, se tratan de dos asuntos donde soy ponente, les agradezco me permitan nada
mas hacer algunas precisiones, para efectos de que las personas que estan en esta sala y
gue nos ven a través de nuestro sitio web puedan contextualizarse en cuanto a las razones
gue se exponen.

El primer asunto es un juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano 42/2016 y a autoridad responsable es el ayuntamiento del municipio de Cardenas,
Tabasco, esencialmente los actores hacen valer una cuestion relativa a la inelegibilidad en la
eleccion de delegados en el fraccionamiento los cafiales tercera seccion de Cardenas,
Tabasco, basan su pretension esencialmente en que segun ellos, esta persona cuenta con
antecedentes penales y por lo tanto existe un impedimento para desempefiar este cargo, para
probar esto la Unica documental que ellos aportaron fue una impresion en copia fotostatica
simple, la cual en términos de la ley electoral que rige la materia, tiene solamente valor
indicial, pero ademas, la autoridad responsable al momento de rendir su informe
circunstanciado nos hace llegar copia certificada de un oficio que fue expedido por la direccion
general de prevencion y reinsercion social, en la cual se hace constar que no se encontro
registro de antecedentes penales ni procesales al candidato a delegado, por lo tanto, la



documental que se habia exhibido por la parte actora, pues queda totalmente desvirtuada ante
esta documental que si es una copia certificada que prueba que la persona que result6 como
ganador, no tiene estos antecedentes, pero ademas en el proyecto también se relata que aun
en el supuesto que esa persona si contaba con antecedentes penales tampoco es suficiente
para privar del derecho de ser votado y mucho menos para ejercer el cargo de delegado, esto
en razén de que este propio Tribunal, en diferentes resoluciones que se han emitido con
anterioridad ha considerado que este requisito que se encuentra previsto en la ley organica de
los municipios, contraviene el derecho fundamental previsto en la Constitucion a ser votado, y
por ende es precedente se ha aplicado, criterio similar ha sucedido en la sala regional de
Xalapa, Veracruz, como la Sala Superior y de los cuales también se hace referencia en el
proyecto, por esas razones la conclusion a la que arribo como ponente, la propuesta que les
hago, sefiores Magistrados es confirmar en este caso, la eleccion de delegados del
fraccionamiento los cafiales tercera seccion de Céardenas, Tabasco, en relacion igual al juicio
para la proteccion de los derechos politico-electorales 44 de 2016, y que se interpone en
contra del ayuntamiento Constitucional de Nacajuca, Tabasco, se propone declarar fundado el
agravio, esencialmente el promovente se duele de la negativa de su registro como candidato a
delegado municipal del poblado Sandial del citado municipio. El alegaba entre otras cosas,
gue era en razon de que él es discapacitado, y que se le habia dicho en el ayuntamiento que
al tener esa condicién no resultaba apto para desempefiar dicho cargo de delegado municipal,
cuando la autoridad responsable rinde su informe, hay una aceptacion expresa de la negativa
del registro, pues aun y cuando aduce causas diferentes a las que expone en esencia la parte
actora, lo cierto es que si se deduce una negativa sin que esta tenga una justificacién pues al
momento de presentarse ante una mesa que se habia instalado para los registros, esta
persona no pudo registrarse porque los integrantes de su formula no pudieron reunir los
requisitos, se considera en el proyecto necesario, maximizar los derechos del ciudadano en su
vertiente de ser votado, esto es, la autoridad responsable, al ver de manifiesta la intencion de
un ciudadano de participar, y ante el hecho de observar que faltaban algunos de los requisitos
poderle conceder un término, para efectos de que esta pudiera llegar, para el caso de que la
autoridad el término que le hubiese dado o no lo hubiese hecho, pues entonces si proceder a
la negativa del registro, pero no de manera categoérica sin que se enviara también una
notificacién a la persona, y no proceder de esta manera a negarle este registro. En atencion a
ello, lo que se propone en este caso es ordenar al ayuntamiento de Nacajuca, Tabasco, para
que proceda a conceder un término de 24 horas para los efectos de que el ciudadano que
comparece como actor, pueda hacer llegar los documentos que le hicieron falta al momento
del registro, y en su momento pronunciarse sobre la procedencia o no del mismo, de resultar
asi, en la proxima eleccién que se celebrara el 22 de mayo, este ciudadano pueda participar,
lo que se desestima pues es el agravio relativo a que fue discriminado porque no hay ninguna
prueba que acredite tal discriminacion, es decir, las causas por las que se le negd el registro
pues quedaron debidamente acreditadas en razén de lo que ya he expuesto, en sintesis
sefiores magistrados, estas son las consideraciones que se plasman y se desarrollan mas
ampliamente en el proyecto, si desean hacer uso de la voz lo pueden hacer en este momento.

Si no hay comentarios, solicito a la secretaria tome la votacion

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Por supuesto
Magistrada Presidenta, Magistrado ponente Rigoberto Riley Mata Villanueva.

Magistrado ponente Rigoberto Riley Mata Villanueva: Con los proyectos

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Magistrado
Oscar Rebolledo Herrera.

Magistrado Oscar Rebolledo Herrera. A favor de los proyectos

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Magistrada
Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz

Magistrada presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: A favor de los dos proyectos.
Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Presidenta,

los dos proyectos en los que usted funge como ponente fueron aprobados por unanimidad de
votos.



Magistrada presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: Muchas gracias secretaria, en
consecuencia, en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano TET-JDC-42/2016-I, se resuelve:

PRIMERO. Se declara infundado el agravio esgrimido por los actores para controvertir la
elegibilidad del ciudadano Fernando de los Santos de Dios.

SEGUNDO. Se confirma la eleccion de Delegados Municipales del Fraccionamiento “Los
Canales” Tercera Seccion, de Cardenas, Tabasco.”

En cuanto al expediente TET-JDC-44/2016-1, se resuelve:

“PRIMERO. Se declara fundado uno e infundado otro de los agravios esgrimidos por Silvestre
Contreras Ovando, por las razones expuestas en el considerando SEPTIMO de la presente
resolucion.

SEGUNDO. Se ordena al H. Ayuntamiento Constitucional de Nacajuca, Tabasco, para que de
manera inmediata, notifique y requiera al ciudadano Silvestre Contreras Ovando, con domicilio
en el Poblado Sandial, carretera principal del Municipio de Nacajuca, Tabasco, para que
dentro del término de veinticuatro horas siguientes a su notificacion, presente los documentos
y requisitos necesarios previstos en la convocatoria para elegir a delegados y subdelegados
de Nacajuca, Tabasco, a efectos de lograr el registro que pretende y hecho lo anterior, debera
analizar si el ciudadano antes mencionado cumplié o no con todos los requisitos exigidos.

TERCERO. Una vez hecho lo anterior, la autoridad responsable debera de informarlo a esta
autoridad dentro del término de veinticuatro horas siguientes a su cumplimiento, apercibida
gue de no hacerlo, se le impondra una multa de cincuenta dias de salario minimo, con base
en la Unidad de Medida y Actualizacion al Salario Minimo General Vigente, tal y como lo
establece el articulo 34, punto 1, inciso c) de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Tabasco.

Magistrada presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: Para continuar con el orden del dia,
solicito la presencia de la jueza instructora Isis Yedith Vermont Marrufo, para que de cuenta al
Pleno, con el proyecto de resolucibn que propone el magistrado Rigoberto Riley Mata
Villanueva, en su calidad de ponente, en el juicio ciudadano identificado como 40/2016-II.

jueza instructora Isis Yedith Vermont Marrufo: Con su autorizacidbn magistrada presidenta y
con el permiso de los magistrados, doy cuenta con el proyecto de sentencia, elaborado por el
magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva, relativo al juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales identificado con el nimero de expediente TET-JDC-40/2016-I
promovido via per saltum por los ciudadanos Arturo Ledn Ledn, Antonio Alvarado de la
Fuentes, Silvia Rodriguez Zamora y Laura Vasconcelos Izquierdo, quienes se ostentan como
candidatos al cargo de delegados y subdelegadas municipales, propietarios y suplentes,
respectivamente; de la rancheria Santana, Quinta Seccion, perteneciente al municipio de
Céardenas, Tabasco; a fin de impugnar la exclusion de la férmula de candidatos a delegados
municipales y la omision de celebrar la eleccion de subdelegados municipales, en la citada
rancheria.

Los ciudadanos Arturo Ledn Ledn y Antonio Alvarado de la Fuentes, sefialan que cumplieron
en tiempo y forma con todos los requisitos exigidos en la ley para ser debidamente registrados
como candidatos a delegados municipales, pero la Secretaria del Ayuntamiento les negé su
derecho a ser votados a dicho cargo, por haber sido excluidos de las boletas electorales y que
no les notificé ni comunic6 dicha determinacién, ya que se enteraron hasta el veinticuatro de
abril de dos mil dieciséis, fecha en que se celebraria la eleccion.

El ponente propone declarar fundado el agravio, porque de las constancias de autos se
advierte que la responsable no aportd6 medio de prueba alguno que permita acreditar que el
acuerdo de quince de abril del presente afo, relativo a la improcedencia del registro de los
actores, no les fue notificado de manera personal o a través de los estrados del ayuntamiento,
pues la responsable Unicamente aduce que fue publicado en los estrados del ayuntamiento
municipal el dieciséis de abril del presente afio, sin probarlo con documentacion alguna, asi
como en la pagina electronica de transparencia del municipio de Cardenas. Por lo que, al no
haber sido debidamente notificados, no estuvieron en posibilidad de conocer e impugnar el



acuerdo relativo a la negativa de su registro como candidatos a delegados municipales; por
tanto, se estima que no se cumplié lo establecido en la base cuarta, parrafo sexto de la
convocatoria respectiva.

Aunado a lo anterior, de autos puede advertirse que el seis de abril del presente afo, los
actores solicitaron su registro cumpliendo con todos los requisitos exigidos en la convocatoria,
tal como lo demostraron con el acuse de recibo del formato para el registro de aspirantes a
delegados del municipio de Céardenas, Tabasco, para el periodo 2016-2018, que les fue
entregado, el cual coincide plenamente con el remitido por la autoridad municipal responsable;
por lo que al haber cumplido con todos los requisitos exigidos en la convocatoria, la autoridad
responsable, estaba obligada a admitirles su registro como candidatos a delegados
municipales propietario y suplente de la rancheria Santana, Quinta Seccion del municipio de
Cérdenas, Tabasco; para que pudieran participar en la eleccidén de delegados sefialada para
el veinticuatro de abril de dos mil dieciséis.

Por otra parte, las ciudadanas Silvia Rodriguez Zamora y Laura Vasconcelos Izquierdo, se
duelen de que el Ayuntamiento de Cardenas, Tabasco, no realizo la eleccién de subdelegados
municipales en la rancheria Santana, Quinta Seccion, negandoles su derecho de participar
para el referido cargo, y les causa temor que a través de un acuerdo se les imponga a la
persona que funja con el cargo de subdelegado municipal, violando con ello su derecho de ser
votadas previsto en el articulo 35, fracciones | y Il de la Constitucién Federal.

El ponente propone declarar fundado el agravio, debido a que en el acuerdo emitido por el
Cabildo, relativo a la procedencia de las solicitudes presentadas por los ciudadanos, para el
registro de candidaturas a delegados (as) y subdelegados (as) propietarios y suplentes del
municipio de H. Cardenas, Tabasco, para el periodo 2016-2018, quedd establecido que en la
rancheria Santana, Quinta Seccion, procedio el registro de dos férmulas, entre las que se
encontraba la de las recurrentes, y en virtud de que su registro no fue impugnado dentro de
los plazos legales, resulta ser un acto definitivo y firme.

Por lo tanto, al haber quedado debidamente admitidas dos férmulas de candidatas a
subdelegadas municipales, lo procedente conforme a la base SEXTA de la convocatoria, era
qgue el Ayuntamiento de Céardenas, Tabasco, efectuara la eleccion en la que los habitantes
decidieran mediante votacion universal, directa y secreta, a sus subdelegados municipales, lo
gue no acontecio en la especie, ya que no existen constancias que permitan justificar porque
no se llevo a cabo la eleccion de subdelegadas municipales.

En consecuencia de lo anterior, se estima que se viol6 en perjuicio de las actoras el derecho
de participar y ser votadas para el cargo de subdelegadas municipales, consagrado en el
articulo 35 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En base a lo antes expuesto, el ponente propone ordenar al Cabildo del H. Ayuntamiento de
Céardenas, Tabasco, que celebre la eleccion de delegados y subdelegados municipales en la
rancheria Santana, Quinta Seccién, del municipio de Cardenas, Tabasco.

Muchas gracias sefiora jueza, sefiores magistrados esta a nuestra consideracion el proyecto
gue propone el Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva, en el JDC-40, si desean hacer
alguna intervencién. Adelante Magistrado.

Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva: Muchas gracias, nada mas quiero realizar
algunas precisiones en este caso en el sentido del presente fallo que es el TET-JDC-40/2016-
I, relativo a mi ponencia, de las constancias que obran en autos se desprende lo siguiente el
22 de abril de 2016, el H. Ayuntamiento Constitucional de Cardenas, Tabasco, emitio la
convocatoria para delegados 2016-2017, subsecuentemente el 6 de abril del presente afio los
ciudadanos Arturo Leon Leon y Antonio Alvarado de la Fuente solicitaron su registro al cargo
de delegados municipales para participar en la citada demarcacion tal como lo demuestra con
el formato de acuse de recibo para el registro de delegados municipales del municipio de
Cérdenas, Tabasco, para el trienio mencionado, que les fue entregado en cierto momento por
la autoridad, apreciandose que cumplié con todos y cada uno de los requisitos, tan es asi que
el formato que remitié en este caso el actor, estdn palomeados todos los requisitos, en cierto
momento al ser cotejado con el que remite la autoridad responsable coincide totalmente, en
este caso no se advierte que en ninguna parte del expediente se le haya otorgado ningun



plazo o algo similar para subsanar algin requisito que no hayan acreditado, ahora bien, el dia
6 de abril, las ciudadanas Silvia Rodriguez Zamora y Laura Vasconcelos, actoras del presente
juicio, propietaria y suplente respectivamente, de la rancheria Santana, Quinta seccién del
municipio de Cardenas, Tabasco, es asi que hasta el 15 de abril del afio en curso, el Cabildo
del H. Ayuntamiento Constitucional de Céardenas, Tabasco, emiti6 un acuerdo sobre la
procedencia de las solicitudes para el registro de candidaturas de delegados y subdelegados,
el cual se llegd a la conclusion relativa de la procedencia para el registro de delegados y
subdelegados propietarios y suplentes del municipio de Cardenas, Tabasco, en donde
insertan una tabla, en esa tabla se puede apreciar que el ciudadano suplente de la férmula de
candidatos a delegados Antonio Alvarado de la Fuente, tiene una X, es decir, no coincide con
el que primigeniamente otorgd la autoridad responsable, en este caso se constatd en las
documentales emitidas con las del 6 de abril de 2016, de ahi, luego entonces, la convocatoria
se establecio, que el acuerdo de improcedencia con el registro de las tombolas se notificaria a
través de la secretaria del ayuntamiento, aduciendo en su informe circunstanciado que el
citado acurdo fue publicado en el ayuntamiento municipal el dia 16 de abril del presente afio,
pero de todas las constancias que obran en autos, no se desprende absolutamente ningun
documento, es decir, ninguna notificaciébn por estrados, personal o publicitacion de ese
documento que practicamente se emiti6 el dia 15 de abril, por lo tanto, al no haber sido
debidamente notificado, los recurrentes no estuvieron en poder de conocer el acuerdo relativo
a negativa de registro como candidatos a delegados municipales pues de acuerdo al
documento presentado al momento de su solicitud se dieron por debidamente registrados, en
virtud de que cumplieron con tiempo y forma con los requisitos establecidos en la
convocatoria, he ahi el sentido de mi fallo, y en este caso no se si haya alguna otra
observacion.

Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: Muchas gracias sefior Magistrado,
bueno, por mi parte, igual me sumo a las consideraciones que hace usted en su proyecto, me
parecen muy interesantes en razon al estudio que se hace respecto al indebido acuerdo en el
gue practicamente se desestima a las formulas que habian sido en su momento registradas o
habian pretendido hacer su registro, y por supuesto, donde no consta ninguna notificacion por
parte del ayuntamiento a estas personas respecto a dichas negativas, esta es una vulneracién
fundamental porque para el caso de que fuese asi, las personas tienen la potestad de poder
acudir a las instancias legales a inconformarse siendo que en este caso ellos se dan cuenta
de que habia sido rechazado su registro o que algo habia pasado cuando no aparecen
registrados en las boletas correspondientes el dia de la eleccién, entonces, en este caso yo
tmaibén me sumo a todas las consideraciones que se vierten en el proyecto, si no hay otro
comentario al respecto, solicito a la secretaria revabe la votacion.

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Claro que si,
Magistrado ponente Rigoberto Riley Mata Villanueva.
Magistrado ponente Rigoberto Riley Mata Villanueva: es mi proyecto

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Magistrado
Oscar Rebolledo Herrera.

Magistrado Oscar Rebolledo Herrera. Con el proyecto

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Magistrada
Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz

Magistrada presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: A favor del proyecto.

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Presidenta, el
proyecto propuesto por el Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva fue aprobado por
unanimidad de votos.

Magistrada presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: Muchas gracias secretaria, en
consecuencia, en el juicio para la proteccibn de los derechos politico-electorales del
ciudadano TET-JDC-40/2016-1, se resuelve:



PRIMERO. Se revoca el punto QUINTO del acuerdo emitido el treinta de abril de dos mil
dieciséis, por el H. Cabildo del Ayuntamiento Constitucional de H. Cardenas, Tabasco, por el
que validd la eleccion de los ciudadanos José Luis de Dios Castillo y Eli GOmez Ocafia, como
delegados municipales electos, propietario y suplente, de la rancheria Santana, Quinta
Seccion, del municipio de Cardenas, Tabasco.

SEGUNDO. Se revoca el punto SEXTO del acuerdo emitido el treinta de abril de dos mil
dieciséis, por el H. Cabildo del Ayuntamiento Constitucional de H. Cardenas, Tabasco,
Unicamente el relativo a la designacion de las ciudadanas Tania del Carmen Morales Garcia y
Edith Zamora Reyes, como subdelegadas municipales electas, propietario y suplente, de la
rancheria Santana, Quinta Seccidn del municipio de Cardenas, Tabasco; de treinta de abril de
dos mil dieciséis.

TERCERO. Se ordena al Cabildo del H. Ayuntamiento Constitucional de Cardenas, Tabasco;
qgue en un término de veinticuatro horas contadas a partir de que le sea notificada la presente
sentencia, sesione con el objeto de otorgarles el registro a la formula de ciudadanos integrada
por Arturo Ledn Ledn y Antonio Alvarado de la Fuentes, como candidatos a delegados
municipales propietario y suplente de la rancheria Santana, Quinta Seccion; lo que debera ser
notificado personalmente a los actores dentro de las siguientes veinticuatro horas e informado
a este Tribunal Electoral de Tabasco en un plazo similar.

CUARTO. Se ordena al Cabildo del H. Ayuntamiento Constitucional de Céardenas, Tabasco,
sefiale fecha para la celebracion de la eleccion de delegados y subdelegados municipales de
la rancheria Santana, Quinta Seccion; respetando lo establecido en el primer parrafo del
articulo 103 de la Ley Orgéanica de los Municipios del Estado de Tabasco; e informe de lo
acordado a este 6rgano jurisdiccional dentro de las veinticuatro horas siguientes.

QUINTO. Se ordena al Cabildo del H. Ayuntamiento Constitucional de Cardenas, Tabasco;
gue en la fecha que se elija para la celebracion de la eleccion de delegados y subdelegados
municipales de la rancheria Santana, Quinta Seccion, se respeten los registros otorgados en
la citada comunidad; sin que ello implique reaperturar el registro para nuevas férmulas
distintas a las que lo obtuvieron, debiéndose garantizar la participacion de los ciudadanos
Arturo Ledén Ledn y Antonio Alvarado de la Fuentes, asi como de las ciudadanas Silvia
Rodriguez Zamora y Laura Vasconcelos Izquierdo.

SEXTO. Se apercibe al H. Ayuntamiento Constitucional de Cardenas, Tabasco; a través de su
Sindico de Hacienda que en caso de omisién o incumplimiento con lo ordenado en la presente
sentencia, se le impondra una multa de cincuenta dias de salario con base en la Unidad de
Medida y Actualizacién al Salario Minimo General Vigente, tal y como lo establece el articulo
34, punto 1, inciso c) de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Tabasco.

Para continuar con el orden del dia, solicito a la jueza instructora Alejandra Castillo Oyosa,
para que de cuenta al Pleno con los proyectos de resolucién, que propone el magistrado
Oscar Rebolledo Herrera, en a los Juicios ciudadanos TET-JDC-32/2016-1ll, TET-JDC-
35/2016-Ill, TET-JDC-38/2016-11l y TET-JDC-41/2016-IIl. Adelante sefiora jueza:

Jueza instructora Alejandra Castillo Oyosa: Con su autorizacion sefiora presidenta,
sefiores magistrados, doy cuenta al Pleno con los proyectos de resolucion elaborados por el
magistrado ponente Oscar Rebolledo Herrera, en los juicios para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano que enseguida se mencionan, bajo las siguientes
consideraciones:

En relacién con el juicio ciudadano numero 32/2016-I11, interpuesto por la ciudadana Dominga
GOmez Jimeénez y otros, refieren que sin causa justificada no los dejaron ejercer su derecho al
voto el dia de la eleccién para jefes de sector, jefes de seccién, delegados y subdelegados de
la rancheria, Ceiba 22. seccion, San Luis, del municipio de Tacotalpa, Tabasco, celebrada el
diez de abril de dos mil seis, pese a tener sus credenciales de elector y sus domicilios en la
citada rancheria.

Ahora bien, de las constancias existentes en autos, el magistrado ponente advierte que de los
42 actores del juicio ciudadano, 10 de ellos si votaron el dia de la eleccibn combatida, otros



aun cuando tienen su domicilio en dicha rancheria no ejercieron su derecho al voto, algunos
de los promoventes no tienen su domicilio en la citada rancheria, sino en los municipios de
Centro, Cardenas y Cunduacan; de otros actores, no se localizé ningun registro en la base de
datos del Padron Electoral y en cuanto a 4 de los promoventes, segun informe de la autoridad
electoral nacional, se localizé6 mas de un registro en la base de datos del Padron Electoral.

Ademas, del material probatorio que obra en autos, como son las actas oficiales de la
eleccion, no se desprenden las supuestas irregularidades que esgrimen los actores del
presente juicio, ademas que no aportaron pruebas que demostraran fehacientemente que la
autoridad responsable les hay impedido ejercer su sufragio sin causa justificada el dia de la
eleccion que impugnan.

No obstante lo anterior, suponiendo sin conceder que los actores hubiesen demostrado que el
dia de la eleccion les impidieron ejercer su voto sin causa justificada, tal situacion no seria
suficiente para anular la elecciébn que impugnan, ya que la diferencia entre la formula del
candidato que quedd en primer lugar y la que quedod en segundo lugar fue de 44 votos, por lo
gue si los 32 ciudadanos que no votaron por la causa que fuere, hubiesen ejercido su voto, tal
cantidad no rebasa la diferencia entre el primero y segundo lugar de modo que pudiera influir
decisivamente en el resultado de la votacion, por lo que se estima que no fue determinante.
En razon de lo expuesto, el ponente propone confirmar la eleccion cuestionada.

En lo que respecta al juicio ciudadano niumero 35/2016-Ill, promovido por Natividad Martinez
Serafin y Adriana Pérez Garcia, esencialmente controvierten dos actos que le atribuyen al
Ayuntamiento de Jalapa, Tabasco. En lo que respecta al primero de ellos, relativo a que la
responsable se neg6 a recibirles el escrito con el cual pretendian interponer recurso de
revocacion por el desechamiento de su registro como formula para participar en la eleccion de
delegado municipal de la rancheria Huacta y Tequila, segunda seccion, el magistrado ponente
propone declararlo infundado, ya que el Unico elemento aportado por las quejosas para tratar
de demostrar sus afirmaciones, es un escrito fechado el diez de marzo de dos mil dieciséis,
gue las promoventes dirigieron a la presidenta municipal del Ayuntamiento de Jalapa,
Tabasco, documental privada que Unicamente prueba que las actoras suscribieron un
documento, mas no que este fuera efectivamente presentado ante el Ayuntamiento; menos
aun demuestra la negativa de recibirles tal escrito, por lo que era necesario que aportaran
probanzas adicionales en apoyo a su pretension, por lo que se estima que incumplieron con la
carga probatoria que les impone la ley procesal electoral local.

Como segundo acto reclamado, las actoras sefialan que el ciudadano Manuel Pérez
Camacho, suplente de la férmula designada, es inelegible, toda vez que es el delegado
propietario saliente. Al respecto, el ponente propone que se decrete el sobreseimiento del
juicio por lo que respecta a ese acto, pues estima que no afecta su interés juridico.

Lo anterior, ya que al no haber prosperado su pretensidén en lo que respecta al primer acto
reclamado, es inconcuso que el desechamiento de sus registros esta firme, por lo que es
dable afirmar que si no contendieron para el cargo, no les depara perjuicio el acto del que se
duelen.

Por otra parte, en el juicio numero 38/2016-11l, el ciudadano Luis Gerénimo Cruz controvierte
la convocatoria de trece de abril del afio en curso, emitida por el Ayuntamiento de Macuspana,
Tabasco para elegir a delegados y subdelegados municipales, jefes de sector y jefes de
seccion, pues considera que no se publicitd correctamente.

Refiere que no fue notificado de su existencia, sino que se enteré hasta que el veintidos de
abril que acudi6 al Ayuntamiento para hacer unos tramites personales y se percatd que en la
Sectretaria habia una fila de gente y al preguntar que era, le indicaron que fue para solicitar
constancias de residencia y poder inscribirse como candidatos a delegados municipales;
sefiala que al acudir con los funcionarios de dicha Secretaria donde podia obtener la
convocatoria, su respuesta fue que la convocatoria habia sido publicada hacia unos dias en el
periodico “Diario de Tabasco”, por lo que se advierte que la pretension del actor es que se
revoque la misma.

Ahora bien, de las constancias de autos el magistrado ponente advierte que la responsable
cumplié con los requisitos formales que sefala el articulo 103 de la Ley Organica de los



Municipios del Estado de Tabasco, publicitandola en uno de los periédicos de mayor
circulacién, tal y como se advierte del original del periédico “Diario de Tabasco”, de veinte de
abril de dos mil dieciseis.

Por lo tanto, el ponente considera, que lo anterior se traduce en que, con independencia de la
veracidad de las afirmaciones del actor, este se enter6 oportunamente de que la convocatoria
habia sido publicada, el veintidds de abril del presente afio, es decir, dos dias después de su
publicacién en el “Diario de Tabasco”, en el portal del Ayuntamiento y en los lugares publicos
de Macuspana, incluyendo la rancheria Simén Sarlat, primera seccion, tal y como el mismo lo
acepta.

Por otro lado, en la convocatoria en comento se advierte que la fecha de registro fue el ocho y
nueve de mayo de dos mil dieciséis; por tanto, se considera que contrario a lo que argumenta
el actor, la convocatoria tuvo la suficiente publicitacion para que se enterara y estuviera en
aptitud de impugnarla como lo hizo el veintitrés de abril de esta anualidad; ademas, cabe
precisar que si se enteré de la convocatoria en el mismo Ayuntamiento de Macuspana el
veintidés de abril,como lo afirma en su demanda tenia el tiempo suficiente para registrar su
candidatura, luego entonces la convocatoria impugnada cumplié su cometido. Por todo lo
anteriormente expuesto, el ponente considera que es procedente confirmar la convocatoria
impugnada.

Por cuanto hace al juicio nUmero 41/2016-11l, el promovente Misael Cruz Cruz, en su calidad
de candidato a delegado municipal del poblado C-41 “Lic. Carlos A. Madrazo Becerra” de
Huimanguillo, Tabasco, controvierte la eleccidén celebrada el veinticuatro de abril pasado en la
referida comunidad, debido a que el dia de la jornada ocurrieron diversas irregularidades que
en su concepto son suficientes para declarar la nulidad de la eleccién, entre ellas, que
seguidores del candidato ganador acarrearon personas con discapacidad y de la tercera edad,
marcando ellos mismos las boletas a favor de dicho candidato.

Al respecto, el actor no aporta elemento de prueba alguno, ya sea adjunto a su demanda o al
menos mencionado en ella, para acreditar los hechos de que se duele, por lo que se estima
gue incumplié con la carga probatoria que la ley le impone, por lo que el ponente propone
declarar infundado el agravio.

Refiere el actor, que sorprendieron a tres personas a quienes el candidato ganador compré su
voto a cambio de una despensa, y a uno mas a cambio de medio litro de licor. Ahora bien,
concatenando las impresiones fotograficas, asi como el audio aportados por el actor, se
estima que constituyen un levisimo indicio de que tres personas aceptaron haber emitido su
voto a favor del candidato ganador de la eleccién, a cambio de despensas; sin embargo, no
acreditan las circunstancias de modo, tiempo y lugar en las que se realiz6 la supuesta compra
de votos, ademas que tampoco identifica a los ciudadanos involucrados, lo que merma el valor
probatorio de las mismas, pues ni siquiera concatenadas entre si, son suficientes para tener
por acreditadas las condiciones o el contexto en que las sitia la demanda. Por ende, el
ponente propone declarar infundado el agravio.

Sefala el actor que votaron veintisiete personas que no pertenecen a la seccion electoral
correspondiente del poblado C-41, y algunos seguidores del ganador votaron hasta dos veces.
Al respecto, se realiz6 el cotejo de los nombres mencionados por el actor, con el listado de
guienes votaron en la eleccidén cuestionada, resultando que once de ellos aparecen en dicha
lista, por lo que se requirio al Registro Federal de Electores, para que informara si estos tienen
su domicilio en el poblado C-41 o en otro lugar.

La autoridad informé que en efecto, cuatro no tienen su domicilio en el poblado en cuestion,
en tanto que los otros siete si tienen su domicilio en esa comunidad, por tanto, en el proyecto
se procedio6 a verificar si tal irregularidad es determinante para el resultado de la eleccion.

Asi, atendiendo a los resultados del acta de escrutinio y computo de la eleccion, se aprecia
gue la diferencia de votos entre la férmula ganadora y la que ocup6 el segundo lugar, es de
veintiocho votos; por tanto, al ser la irregularidad numéricamente menor a dicha diferencia, no
se surte el elemento determinancia, ya que ni aun restando los cuatro votos a la formula que
ocupd el primer lugar, serian suficientes para revertir el resultado de la eleccion, pues



persistiria su triunfo. En consecuencia, el ponente propone declarar infundado tal motivo de
disenso y confirmar la eleccion controvertida. Es cuanto sefiores Magistrados.

Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: Muchas gracias sefiora jueza, se
ponen a consideracion los proyectos, si no hay comentarios, solicito a la secretaria recabe la
votacion.

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Claro que si,
Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva.

Magistrado ponente Rigoberto Riley Mata Villanueva: con los proyectos

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Magistrado
Oscar Rebolledo Herrera.

Magistrado Oscar Rebolledo Herrera. A favor

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Magistrada
Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz

Magistrada presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: A favor de todos los proyectos.

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Presidenta,
todos los proyectos propuestos por el Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, fueron aprobados
por unanimidad de votos.

Magistrada presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: Muchas gracias secretaria, en
consecuencia, en el juicio para la proteccibn de los derechos politico-electorales del
ciudadano TET-JDC-32/2016-11l, se resuelve:

PRIMERO. Se declara infundado el agravio esgrimido por los actores en su escrito de
demanda, por las consideraciones expuestas en el considerando SEXTO de este fallo.

SEGUNDO. Queda firme la eleccién celebrada el diez de abril de dos mil dieciséis en la
rancheria Ceiba Segunda Seccién, San Luis, del municipio de Tacotalpa, Tabasco, llevada a
cabo por el H. Ayuntamiento Constitucional de Tacotalpa, Tabasco por las razones sefialadas
en el considerando SEXTO de esta sentencia.

En cuanto al juicio TET-JDC-35/2016-Ill, se resuelve:

PRIMERO. Se declara infundado el agravio expuesto por las actoras, relacionado con el acto
reclamado consistente en la supuesta negativa del Ayuntamiento de Jalapa, Tabasco, de
recibirles el escrito mediante el cual pretendian inconformarse con el desechamiento de sus
registros como candidatas a delegadas propietaria y suplente por la rancheria Huacta y
Tequila segunda seccién, por las razones expuestas en el considerando SEPTIMO del
presente fallo.

SEGUNDO. Se sobresee el presente juicio ciudadano, en lo que respecta al acto reclamado
relativo a la inelegibilidad del ciudadano Manuel Pérez Camacho, delegado suplente de la
mencionada comunidad, por los motivos expresados en la parte final del considerando
SEPTIMO del presente fallo.

Respecto al diverso TET-JDC-38-2016-11l, se resuelve:
PRIMERO. Se declaran infundados los agravios marcados con los numeros 1, 2 y 3,
esgrimidos por el actor en su escrito de demanda, por las consideraciones expuestas en el

considerando sexto de este fallo.

SEGUNDO. Se confirma la convocatoria para la eleccién de delegados y subdelegados, jefes
de sector y jefes de seccion propietarios y suplentes en el municipio de Macuspana, Tabasco,
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aprobada el trece de abril de dos mil seis por los integrantes del Ayuntamiento, por las
razones expuestas en el considerando sexto de esta resolucion.

En relacion al expediente TET-JDC-41/2016, se resuelve:

UNICO. Se confirma la eleccion de delegado municipal del poblado C-41 “Lic. Carlos Alberto
Madrazo Becerra”, de Huimanguillo, Tabasco, por las razones expuestas en el considerando
octavo del presente fallo.

Y para concluir, solicito a la secretaria General de Acuerdos, de cuenta con el resto de los
asuntos enlistados:

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: “Buenas
tardes, con su permiso sefiora magistrada y sefiores magistrados, doy cuenta primeramente
con el proyecto elaborado en el juicio ciudadano 46/2016-Ill de este afio, interpuesto por los
candidatos a delegados municipales Jorge Diaz Palacio, Alejandra Alegria Ortiz, Maribel
Miranda Palacio, Maria Martina Lopez Alva, Jorge Luis Ortiz Morales y Daniel Velazquez
Falcon, en el que exponen diversas irregularidades ocurridas el dia uno de mayo de esta
anualidad, en la Rancheria Tumbulushal, del municipio de Centro, Tabasco, por lo que piden
la nulidad de la eleccion de delegado en dicha rancheria.

En el proyecto, se desestima la comparecencia de los ciudadanos Daniel Velazquez Falcén y
Bellanira Rodriguez Pérez, como terceros interesados, en virtud, que el escrito fue presentado
de manera extemporanea, ademas de no tener un derecho incompatible con los actores, lo
anterior, debido a que durante la publicitacion del medio de impugnacién en los estrados de la
responsable, dichos ciudadanos no comparecieron.

Por otra parte en el proyecto se determina desechar de plano el juicio ciudadano, toda vez que
la autoridad responsable, anul6 la eleccion controvertida, por lo que el mismo ha quedado sin
materia, ademas de resultar inviable dictar la sentencia de fondo correspondiente, lo anterior,
actualiza la hipétesis normativa, prevista en el articulo 9, péarrafo 3, en relaciébn con los
diversos 11, parrafo 1, inciso b), y 75 de la Ley de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral del Estado de Tabasco.

Por otra parte, doy cuenta con el proyecto de sentencia en el que la jueza instructora propone
al pleno el desechamiento del Asunto General identificado con la clave TET-AG-05/2016-Il1,
interpuesto por los ciudadanos José Manuel Tejeda de la Cruz, Leticia Bayona Garcia,
Ymelda Gémez Jiménez y José Isidro Lopez Almeida, por su propio derecho, en el que
refieren a diversas irregularidades, durante el desarrollo de la eleccion de delegados y
subdelegados de la colonia José Maria Pino Sudrez, tercera etapa, sin mencionar de que
municipio.

En ese orden de ideas la jueza considerd, que en el presente asunto se actualiza la causal
de improcedencia prevista en el articulo 10, péarrafo 1, inciso b) y c¢), de la Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Tabasco, en relacion con el diverso 9,
apartado 3 de la Ley en cita, y por ende, debe ser desechado de plano, en razén de que el
acto que reclaman los promoventes no afecta su interés juridico, dado que no se encuentran
legitimados para promover el juicio ciudadano que nos ocupa, esto es asi, porque a
consideracion de la jueza instructora, los actores no mencionaron municipio alguno, ni
autoridad responsable, ni exhibieron, documental alguna que acredite su personeria, asi como
tampoco sefnalaron domicilio para oir citas y notificaciones.

Por lo que estima inoficioso reencauzar el presente Asunto General a juicio para la proteccion
de los derechos politico- electorales del ciudadano previsto en el articulo 72, parrafo 1 de la
Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Tabasco, y considera que
lo procedente es el desechamiento de ese medio, toda vez que el acto controvertido no afecta
el interés juridico, ni reane los requisitos de una demanda para la presentacion del presente
medio de impugnacién. Es cuanto sefiores magistrados.

Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: sefiores magistrados esta a nuestra

consideracion los dos proyectos que proponen los jueces instructores, si desean hacer alguna
consideracion al respecto pueden hacerlo. Adelante Magistrado.
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Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva: en uso de la voz el magistrado Rigoberto
Riley Mata Villanueva, expuso: Muchas gracias magistrada presidente y con el permiso de mi
comparfiero magistrado Oscar Rebolledo Herrera, en relacion al proyecto elaborado por el juez
instructor en el expediente TET-JDC-46/2016-1, estoy de acuerdo con dicho proyecto, porque
al haberse gquedado sin materia lo procedente es desecar dicho expediente.

Con respecto al expediente TET-AG-05/2016-IIl, no estoy de acuerdo con el proyecto de
desechamiento, en base a que los ciudadanos actores se ostentan como candidatos a
delegados de dicha localidad, pero no aportan ningin documento que los acredite como
candidatos, asi mismo son omisos en referir a que municipio pertenece la citada demarcacion
territorial y quien es la autoridad responsable encargada de resolver dicha interposicion, por lo
que en cierto momento pudiera establecerse que incumplen con lo establecido en el articulo 9,
parrafo uno, inciso c) y d), de la Ley de Medio de Impugnacion en Materia Electoral del Estado
de Tabasco, en razon de lo anterior estimo que conforme al articulo 19, parrafo uno de la
citada ley de medios, corresponde a la autoridad jurisdiccional electoral, realizar todos los
actos y diligencias para la debida sustanciacion de los expedientes, por lo que si los actores
omitieron cumplir con los requisitos para la acreditacidon de su personeria y sefialar a la
autoridad responsable.

De tal forma que de los elementos que obran en autos no pueden deducirse, el juez instructor
gue es el encargado de la adecuada sustanciacion de los medios de impugnacion podra de
conformidad en lo establecido en el inciso d), segundo supuesto del articulo mencionado,
formular un requerimiento a los actores, para subsanar tal deficiencia bajo el apercibimiento
de que si no cumple del mismo dentro del plazo de veinticuatro horas contadas a partir de su
notificacion, se le tendra por no presentado el medio de impugnacion, es decir seria lo
ordinario, esto seria prevenirlos para tales efectos. En este caso maxime que de la fecha que
se presenta la demanda, los ciudadanos actores resultaron ser candidatos a delegados de la
colonia José Maria Pino Suarez, tercera etapa, plasmado es su escrito de recurso, y a partir
de la informacién remitida por la autoridad responsable, por lo tanto considero que del
desechamiento propuesto por la jueza instructora, se debid requerir al Consejo Municipal del
Centro, Tabasco, para que informara a este tribunal, si los citados actores resultaban ser
candidatos a delegados y subdelegados de la citada demarcacion territorial, y a partir de lo
informado por la autoridad responsable, verificar si ellos cuentan con el interés juridico para
interponer el recurso presentado, y establecer de esa manera alguna vulneracién a sus
derechos politico-electorales de votar y ser votado, previsto en el articulo 35 de nuestra Carta
Magna, por lo que a mi consideracion si se desecha de plano la demanda presentada por los
promoventes, se estarian procediendo en su contra y dejandolos en estado de indefension. Es
cuanto magistrados.

Magistrada presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: Muchas gracias Magistrado, solo
guiero precisar que de igual manera comparto y coincido, con lo que acaba de expresar mi
comparfiero magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva, en el expediente TET-JDC-46/2016-1,
ya que es evidente el motivo del desechamiento, en razon de haber quedado sin materia el
acto impugnado, toda vez que la pretension era de anular la eleccién, al haber sido hecha por
parte del ayuntamiento, y efectivamente en el expediente TET-AG-05/2016-11l, coincido con el
hecho de un pronunciamiento a la falta de interés juridico, para promover cualquier juicio
establecido en la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral en el Estado de
Tabasco, como autoridad y 6rgano jurisdiccional, estamos en la obligacion de solicitar los
informes correspondientes con la finalidad de constatar si estas personas se registraron o
fungieron como candidatos en la eleccion en la cual estan haciendo valer diversos agravios,
creo que en este caso no debe aprobarse este proyecto, y considero que lo procedente es que
la jueza instructora se avoque de inmediato hacer las solicitudes mediante informe al Concejo
Municipal, para obtener de manera mas clara y contundente si estas personas fungieron o no
como candidatos. Muchas gracias.

Si no existe mayor comentario solicito a la Secretaria General de Acuerdos recabe la votacion
respectiva.

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: En seguida
magistrada presidenta, Magistrado Rigoberto Riley Mata Villanueva.
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Magistrado ponente Rigoberto Riley Mata Villanueva: A favor del proyecto de
desechamiento del expediente TET-JDC-46/2016-1 y en contra del Asunto General TET-AG-
05/2016-111.

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Magistrado
Oscar Rebolledo Herrera.

Magistrado Oscar Rebolledo Herrera. En el mismo sentido que mi compafiero Magistrado
Rigoberto Riley Mata Villanueva.

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Magistrada
Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz

Magistrada presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: A favor del expediente TET-JDC-
46/2016-1 y en contra del proyecto vertido en el asunto general TET-AG-05/2016-lll.

Secretaria General de Acuerdos Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo: Presidenta, el
proyecto de desechamiento del JDC-46/2016, fue aprobado por unanimidad de votos, en
cuanto al proyecto de desechamiento del asunto general 05 de 2016, el mismo no fue
aprobado

Magistrada presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz: Muchas gracias secretaria, en
consecuencia, en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano TET-JDC-46/2016-I, se resuelve:

PRIMERO. Se desecha de plano el juicio promovido por los actores Jorge Diaz Palacios,
Alejandra Alegria Ortiz, Maribel Miranda Palacio, Maria Martina Lépez Alva, Jorge Luis Ortiz
Morales y Daniel Veldzquez Falcén, por las razones expuestas en el considerando Segundo
de este fallo.

SEGUNDO. No se reconoce como terceros interesados a los ciudadanos Daniel Velazquez
Falcon y Bellanira Rodriguez Pérez, por los motivos indicados en el considerando Tercero de
esta sentencia.

En cuanto hace al asunto general TET-AG-05/2016-11, se resuelve:

UNICO. Por las razones expuestas por el Pleno de este Tribunal, no se aprueba la propuesta
de desechamiento planteada por la jueza instructora, a quien se insta para que provea lo que
en derecho corresponda.

Sefiores Magistrados, medios de comunicacion, y publico en general, habiéndose agotado
todos los puntos del orden del dia y siendo las catorce horas con quince minutos, del
dieciocho de mayo del afio dos mil dieciséis, doy por concluida esta sesion publica, del
Tribunal Electoral de Tabasco. Muchas gracias a todos por su presencia, que tengan muy
buenas tardes. --------mmmmmm o
mmmmmm e e e Conste.---------------

13



